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Abstract

This study presents a sketch of the history of the languages of the Yucatecan
branch and how the linguistic differences of the current languages reflect
their histories. Based on a comparative study, one may trace the differenc-
es in phonology and morphosyntax that developed in each language since
the Proto-Yucatecan of 950 ck. Innovations among members of the branch
are shown, which reflect separations of groups, including migrations, mostly
from the north to the south. Also evidence, principally lexical evidence, is
shown of contacts of members of the branch with one another and with
speakers of Ch'olan languages. The result is that each language of the branch
has unique characteristics and shared characteristics, which reflect their dis-
tinct histories.
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Resumen

Este estudio presenta un bosquejo de la historia de los idiomas de la rama
yucatecana y como las diferencias lingiiisticas de los idiomas actuales reflejan
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sus historias. A base de un estudio comparativo de los idiomas actuales se
pueden rastrear las diferencias de fonologfa y morfosintaxis que se desarro-
llaron en cada idioma desde el proto-yucatacano de 950 d.C. Se muestran
muchas innovaciones compartidas entre miembros de la rama, que reflejan
separaciones de grupos, incluyendo migraciones, principalmente del norte al
sur. También se muestra evidencia, generalmente léxica, del contacto entre los
miembros de la rama y con hablantes de idiomas cholanos. El resultado es que
cada idioma de la rama tiene caracteristicas Uinicas y caracteristicas comparti-
das que reflejan sus historias distintas.

Palabras clave: proto-yucatecano, yucateco, itzaj, lacandén, mopdn

1. INTRODUCCION

Es fundamental entender los contextos histéricos de miembros de la
rama yucatecana para entender las variaciones actuales de los idiomas
yucatecanos. Segun estimaciones histéricas, hace mds de tres mil afos
que los mayas yucatecanos llegaron a las tierras bajas y mantuvieron
un estrecho contacto con miembros de la rama cholana de la familia
maya durante la mayor parte de su historia, por lo que compartie-
ron un vocabulario muy similar que es visible entre el maya yucateco
(yucateco) y miembros de la rama cholana (Kaufman 1976; Justeson
et al. 1985). Durante el Periodo Cldsico, los escribanos yucatecos y
cholanos se comunicaron continuamente, lo que dio como resultado
un bilingiiismo con muchos préstamos léxicos y también gramaticales

entre los dos grupos.

Cuadernos de Lingiiistica de El Colegio de México 5(1), ene—jun 2018, pp. 6-46.



8 Hofling, C. A. 2018. Cambio diacrénico en la familia lingiistica yucatecana

En el siglo 1x, en el norte de Yucatdn en sitios como Chichén Itz4
y Xcalamkin aparecieron evidencias de escritura con rasgos cholanos y
yucatecanos, incluyendo textos escritos principalmente en yucateco
(Grube 1994, Krochock 1998; Lacadena & Wichmann 2002; Boot
2005; Grube & Krochock 2007; Lacadena 2011). Lo anterior es alta-
mente significativo, porque es probable que las inscripciones antecedie-
ran a la diversificacién del proto-yucatecano, que empezé alrededor de
950 d.C. con la separacién del mopdn (Kaufman 1991; Justeson et al.
1985). Tales escritos se produjeron después de la llegada de los itzdes
a Chichén Itza,! pues segun los libros de Chilam Balam hubo varias
migraciones de ellos del sur al norte de Yucatdn; primero en el siglo
ocho, y del norte al sur, alrededor de 1200 d.C. (Boot 2005; Hofling
en prensa).

Los rasgos tinicos de escritura yucatecana que aparecen en los apun-
tes de Lacadena & Wichmann (2002: 283-85) y Lacadena (2011) inclu-
yen la presencia de la palabra oroch ‘hogar’ con ¢/ al final en contraste
con la forma cholana ozt con ¢ al final; en tanto, el sustantivo relacional
yucateco ichil ‘dentro’, no aparece en las lenguas cholanas, pero si en
espacios como Chichén Itzd, cuyas formas de morfologia verbal yucate-
cana incluyen la forma pasiva con -(2)&, que es yucateco pero no chola-
no; y la forma verbal yucateca de verbos incoativos con -4j o aj-a/ que no
aparece en las lenguas cholanas. Asi, la mayoria de las inscripciones yuca-

tecas pertenecen a la regién de Chichén Itzd y la zona Puuc. Aunque hay

1 Utilizamos el término 7#z4 para referirnos al idioma antiguo e ##zaj para referirnos al idio-

ma moderno; utilizamos 7#zdes para la gente antigua e 7zzajes para la gente moderna.
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diferencias estilisticas significativas entre las regiones, no se han detec-
tado diferencias dialectales.

La lengua maya yucatecana también se escribi6 en los cédices duran-
te el poscldsico. Su escritura refleja el bilingiiismo yucatecano-cholano
(Wald 1994; Lacadena 1997; Bricker 2000; Vail 2000; Vail & Aveni
2004). En tales textos es notoria la presencia de un amplio vocabulario
cholano con referencia a la religién y la politica (Vail 2000). Después
de la llegada de los espafoles al norte de Yucatdn en el siglo xvr, la len-
gua maya fue influenciada intencionalmente por los misioneros catélicos
(Hanks 2010). Por el contrario, los grupos del sur no estuvieron sujetos
a esa influencia hasta siglos posteriores.

Antes de la llegada de los espafoles, los mopanes e itzdes, enemi-
gos mutuos, ocuparon territorios en el Petén y Belice (ver Mapa 1).
Estos grupos realizaron varias migraciones del norte a la regién del
Lago Petén-Itzd en Petén, Guatemala. En este proceso, también parti-
ciparon los itzdes de la regién de Chichén Itzd y los kowojes de Maya-
pdn que también se consideraban enemigos (Rice & Rice 2009). Los
itzdes mantuvieron contacto con los yucatecos hasta tiempos moder-
nos. Como se ve en el mapa, los grupos yucatecanos estuvieron rodea-
dos por los cholanos, chontales (yokoranob) al noroeste; los ch’oles al
oeste y los cholties y ch’orti’es al sur, y por lo general, sus relaciones

eran belicosas (Jones 1998).
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Chich'en Itz4
A

Mayapan

Yukateko

Champotén

Chorti

Mapa 1. Lenguas mayas de las tierras bajas 1500 d.C. (basado en Bricker 1986:
Figura 1 y Jones 1998: Mapa 2)

Después de la conquista de los itzdes en 1697, los mopanes, itzdes,
kowojes, kejaches y otros grupos se vieron obligados a establecerse en
congregaciones alrededor del Lago Petén Itzd y mds al sur. Varios refu-
giados yucatecanos se fueron a vivir en la selva de Chiapas, donde dieron

origen a los lacandones, que pueden considerarse como descendientes
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de grupos refugiados. Los lacandones del sur en Lacanjd tienen una rela-
cién mds estrecha con los yucatecos, y los lacandones del norte de Nahd
y Mensibik son mds similares a los itzdes (Pugh 2009) y probablemente
son descendientes de grupos del Petén. Como resultado de sus diferen-
tes historias, los idiomas yucatecos tienen caracteristicas tinicas y com-
partidas (Hofling 2006a, 2009, 2017a, en prensa).

Sin embargo, no es posible incluir una descripcién de todas las dife-
rencias y cambios de las lenguas yucatecas en un articulo. Por eso daré
una muestra de caracteristicas lingiiisticas que dan cuenta de las simili-

tudes y diferencias de las lenguas de la rama yucatecana.

2. FoNnoLoGia

Los sistemas de consonantes son casi iguales en todas las lenguas yuca-
tecanas, pero el lacandén del norte ha cambiado la /a 7 después de las
vocales (Bruce 1968: 24), y el lacandén del sur ha cambiado la /a 7 en
todos los contextos (Hofling 2014: 30).

Tal como lo muestra el Cuadro 1, hay una correspondencia general
entre los idiomas yucatecanos con respeto a la longitud de la vocal. Asi,
las palabras del proto-yucatecano con la forma CVHC, donde H repre-
senta una fricativa velar o glotal, resultaron tener la forma CVVC en
yucateco y entre hablantes mayores de lacandén del sur de Lacanji. En
este ultimo sitio, los hablantes mds jévenes perdieron la distincién entre

tono alto y tono bajo y solo tienen vocales largas (Hofling 2014: 28).
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El lacandén del norte no tiene una distincién de tono y muestra varia-
ciones entre vocales largas y cortas, caso contrario es el itzaj y mopdn
que tienen vocales largas. Por ejemplo, el Cuadro 1 muestra que kubm
‘ayote, calabaza’ del proto-yucatecano corresponde a k%um en el yucate-
co y en el lacanddn del sur, en tanto es £um en el lacandén del norte y

kuum en itzaj y en mopédn.?

Cuadro 1. Flora y fauna de proto-yucatecano con la forma CVhC

P-YUC YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA

CVHC CVVC CVVC CVVC CVVC CVVC

a.  *ohx dox dox ox oox oox ‘ramén’

b.  kehj kéej kéej kej keej keej ‘venado’
c.  Tchubh  chiuj chiiuj chuj chuj chuj ‘tecomate’
d.  *fubm  Fium  khum kum kuum — Ruum ‘ayote’

A continuacién, mostraremos algunas palabras yucatecanas con
vocales largas simples en el Cuadro 2. Aparecen con una vocal larga con
tono bajo en yucateco y lacandén del sur, vocales en su mayoria cortas

en lacandén del norte, y vocales casi siempre cortas en itzaj y mopdn.

2 Las fuentes del proto-yucatecano (p-yuc) son de Kaufman & Justeson (2003); las de
yucateco (Yuc) incluyen a Bricker et al. (1998) como fuente estdndar, y también a Durbin
(1999) y la Academia de la Lengua Maya de Yucatdn (aLmy) (2003). Los datos del lacandén
del sur (Lac s) de Lacanjd son de Hofling (2014); los datos del lacandén del norte (Lac N) de
Hofling (2007) y Bruce (1968; 1974; 1976; 1979). Las fuentes de itzaj son de Hofling (1997)
y Hofling & Tesuctin (2000). Los datos del mopdn son de Hofling (2011a). Los alfabetos se

han regularizado usando el de la Academia de Lenguas Mayas de Guatemala.
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Por ejemplo, en proto-yucatecano *puak ‘tomate’ corresponde a puaak
en yucateco y lacandén del sur, pero a pk en el lacandén del norte, en

itzaj y en mopan.

Cuadro 2. Flora y fauna de proto-yucatecano de la forma CVVC

P-YUC  YUC LAC S LACN ITZA] MOPAN  GLOSA
CvvC CvVVvC CVVC CvVC CvC CvVC
a. *oom oom oon oon om on ‘aguacate’
b. *paak  paak  paak pak  pak  pak ‘tomate’
c. s iis iis is is is ‘camote’
d. Yyuuk  yuuk  yuuk yuk yuk  yuk ‘venado cabrito’

Las raices con vocales cortas sufrieron varios cambios en la rama yuca-
tecana. Como se muestra en el Cuadro 3, la vocal central *z corta en pro-
to-yucatecano permanecié como /a/ en yucateco, pero cambié a /4/ ([f] o
[3]) en los otros miembros de la rama. También es posible que el proto-yu-
catecano tuviera la vocal /a/ y el yucateco la cambiara a /a/ (Bricker & Orie
2014). Por ejemplo, en el proto-yucatecano *kay ‘pez’ corresponde a kay en

yucateco, pero es kdy en lacandén del sur, lacandén del norte, itzaj y mopdn.

Cuadro 3. Proto-yucatecano *a

P-YUC YUC LAC $ LAC N ITZAJ MOPAN  GLOSA
*CaC CaC CiC CiC CiC CiC
a. *nal nal nér nél nél nil  ‘mazorca
b.  *makal makal makdr miikdil miikdil mdikdl  ‘macal’
c. “kay kay kdy ky kdy kdy ‘pez
d. *kan kan kiin kdin kiin kiin ‘culebra’
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Continuando con el tema de las vocales, en el Cuadro 4 apreciamos
que en el proto-yucatecano la *o corta permanece como /o/ en yucate-
co, itzaj, y mopdn, pero cambié a /a/ en lacandén del sur y lacandén del
norte. Por ejemplo, en proto-yucatecano la base transitiva en el estatus
incompletivo *chotik ‘torcerlo’ corresponde a chotik en yucateco, itzaj y

mopdn pero a chatik en lacandén del sur y en lacandén del norte.

Cuadro 4. Proto-yucatecano *o > 2 in Lacandén en bases transitivas

P-YUC YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN  GLOSA
a.  Mochik lochilke rachilk lochilk lochilke ‘doblarlo’
b.  *xokik xokilk xakik xakik xokik xokilk ‘contarlo’
c.  “chotik  chotik chatik chatik chotik chotik ‘torcerlo’
d.  *bonik  bonik banik banik bonik bonik ‘pintarlo’

En el Cuadro 5, en el proto-yucatecano la *e corta cambié a /a/
en lacanddn del sur pero no en yucateco, itzaj o mopdn. El lacandén
del norte presenta algunos casos. Por ejemplo, en el proto-yucatecano
*tepik ‘envolverlo’ corresponde a repik en yucateco, itzaj y mopdn, pero

a tapik en lacandén del sur y en lacandén del norte.

Cuadro 5. Proto-yucatecano *e > a4 en lacandén del sur

P-YUC YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN  GLOSA
a.  mechik  mechik  machik  mechik  mechik (mech) ‘encorvarlo’
b.  Yekik Jekik Jakiik Jekik Jek'ik Jekiik ‘quebrarlo’
c.  Trepik tep’ik tap’ik tap’ik tep’ik tep’ik ‘envolverlo’
d.  *rzelik tzelik tzarik tzelik tzelik tzelik ‘ladearlo’
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En resumen, en algunos rasgos de la fonologia, como el tono y los
alargamientos de vocales, los idiomas yucateco y lacandén del sur son
similares; en otros casos como el cambio de /a 7y el cambio de 0 a 4, el
lacandén del sur y el lacandén del norte son mds similares; pero la distri-

bucién de a corta y 4 contrasta el yucateco con todas las lenguas del sur.

3. MORFOLOGIA Y LEXICO
3.1 Marcadores de persona y pronombres

3.1.1 Marcadores de persona
En todas las lenguas yucatecanas, los marcadores de persona (pronom-
bres dependientes) aparecen con sustantivos, verbos y adjetivos en dos
conjuntos: el A (prefijos) y B (sufijos). El conjunto a se refiere al caso del
ergativo y el conjunto B al absolutivo. Los marcadores de A se muestran
en la tabla 6 (cf. Hofling 2006b).3

Los marcadores del grupo A tienden a marcar sujetos de verbos tran-
sitivos, sujetos de verbos intransitivos en incompletivo, y poseedores
de sustantivos. Como se ve en el Cuadro 6, los marcadores son pare-
cidos en todas las lenguas yucatecanas, pero en la primera persona del

plural se nota una mayor variacién. El lacandén tiene la innovacién de

3 Las fuentes del yucateco incluyen Blair (1964: 127), Blair & Vermont-Salas (1965:
28-30), Bricker (1986: 21) y Hanks (1990: 156). Los datos del lacandén del sur son de
Hofling (2014: 10); los datos del lacandén del norte son de Bruce (1968: 48); los datos del
itzaj son de Hofling & Tesuctin (2000: 27); y los datos del mopdn son de Hofling (2011: 43).
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in(w)-...-00b’ 12 persona plural (exclusiva)’ con la primera persona sin-
gular in(w)- y el plural -0(4). En lacandén del sur hay una innovacién
parecida en la segunda persona del plural con la forma exclusiva a(w)-.. .-
ech-0b’y la segunda persona inclusiva a(w). .. -ech-¢x. En yucateco colo-
nial, el marcador de la primera persona del plural fue £(), lo que sugiere
que en proto-yucatecano fuera 4z y que haya sucedido una metdtesis de
kd- a dk- en el lacandén del norte que cambié a 74- en lacandén del sur.
Ademis, el proto-yucatecano ka- cambié a kd- que cambid a ki- en itzaj,

y a ti- en mopan.

Cuadro 6. Marcadores de persona del conjunto A

YUC LAC $ LAC N ITZAJ MOPAN
Singular
1? in(w)- in(w)- in(w)- in(w)- in(w)-
22 a(w)- a(w)- a(w)- a(w)- a(w)-
3 u(y)- u(y)- - (y-) u(y)- u(y)- u(y)-
Plural
18 ExcL k- ik- ~ in(w)-...-00’ k- - in(w)-...-0" ki(w)- ti(w)-
I*INCL  k-...-Cex ik-...-ex Gk-...-eex ki(w)-...-¢ex  ti(w)-...-cex
23 EXCL a(w)-...-ech-0'b
2YINCL  a(w)...-eex  a(w)...-ech-ex a(w).. . eex aw)...-cex  a(w)...-cex
3 u(y)...-006"  u(y)...-06 - (y-0b)  uy)...-o u(y)-00b’ u(y)-00b’

Un ejemplo més del conjunto a se observa en la conjugacién del ver-

bo intransitivo en mopdn, tal como se muestra en el Cuadro 7 (Hofling
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2011: 43), asi mismo se muestra con un sustantivo poseido en el lacan-

dén del sur en el Cuadro 8 (Hofling 2014: 37).

Cuadro 7. Paradigma del verbo intransitivo za/ ‘venir’ en mopdn,

en estatus incompletivo

SINGULAR PruraL

1 tan in-tal ‘estoy viniendo' EXCL  tan ti-tal ‘estamos viniendo’
INCL  tan ti-tal-eex  ‘estamos viniendo todos’
22 tan a-tal  ‘estds viniendo’ tan a-tal-eex  ‘uds. estdn viniendo’

32 tan u-tal  ‘estd viniendo’ tan u-tal-oo’ ‘ellos estdn viniendo’

Cuadro 8. Posesién de sustantivo tuunich ‘piedra’ en lacandén del sur

SINGULAR PLURAL

1* in-tuunich ‘mi piedra’ EXCL ik-tuunich - ‘in-tuunich-oh’  ‘nuestra piedra

INCL  ik-tuunich-ex ‘nuestra piedra de todos’
2% g-tuunich  ‘tupiedra  EXCL a-tuunich-(e)ech-0'b ‘su piedra de uds.’
p p
INCL  a-tuunich-(e)ech-ex ‘su piedra de todos uds.’
3 y-tuunich  ‘su piedra u-tuunich-o'y’ ‘su piedra de ellos’
p p

Por el lado de los marcadores del conjunto B, estos siempre marcan
objetos directos de verbos transitivos, sujetos de verbos intransitivos
en los estatus de completivo dependiente y sujetos estativos con adjeti-

vos y sustantivos (Hofling 2006a; 2006b), tal como se presentan en el
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Cuadro 9.4 Unicamente en lacandén se refleja una innovacién en la pri-
mera y segunda persona del plural con -(e)en-o(4), ‘nosotros (exclusi-
vo)’ en la primera persona y en lacandén del sur -(e)ech-0’y -(¢)ech-¢Xx

con la segunda persona del plural exclusivo e inclusivo, respectivamente.

Cuadro 9. Marcadores del conjunto B en lenguas yucatecas

YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN
Singular
12 -en -(e)en -en -(e)en -(e)en
28 -ech -(e)ech -ech -(e)ech -(e)ech
30 0 0, Cifj]) 0, -i() 0,-i() 0 -if)
Plural
1? EXCL -oon -on ~ -(e)en-0b"  -oon ~ -en-0’ -0'on -o'on
1* INCL -oon-eex  -onex -0on-eex -oon-eex -o'on-

eex

2% EXCL -(e)ech-0'b’
22 INCL -eex -(e)ech-ex -eex -eex -eex
32 -00b’ -0’ -ij-0’ -00’ -00’

El conjunto B con la conjugacién de éem-el ‘bajarse’ en yucateco muestra

diversos ejemplos que aparecen en el Cuadro 10 (Bricker etal. 1998: 401).

4 Las fuentes del yucateco incluyen Bricker (1986: 21) y Hanks (1990: 156). Los datos
del lacandén del sur son de Hofling (2014: 37); los datos del lacandén del norte son de Bru-
ce (1968: 49); los datos del itzaj son de Hofling & Tesuctin (2000: 28); y los datos del mopdn
son de Hofling (2011: 43).
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Cuadro 10. El verbo intransitivo éemel ‘bajar’ (intr.) en yucateco en el estatus

completivo (-9)

SINGULAR PLuraL
12 (j) éem-D-en ‘bajé () éem-D-o'on ‘bajamos’
2% (G) éem-0-ech ‘bajaste’ (G) éem-D-cex ‘bajaron todos uds.’
3% (j) éem-ij-0 ‘bajé’ (G) éem-0-00b’ ‘bajaron ellos’

3.1.2 Pronombres independientes

Los pronombres independientes presentan un nivel mayor de variacién
entre las lenguas yucatecanas que aparecen en el Cuadro 11 (Hofling
2017a).5 Asi, en lacandén se indican las innovaciones en las formas plu-
rales vistas arriba, por ejemplo, ze(e)n-0(b) corresponde a la primera
persona exclusiva del plural y en lacandén del sur, las formas zeech-0b’
y teech-eex son de la segunda persona exclusiva e inclusiva del plural.
En tanto, el mopdn tiene un conjunto distintivo de pronombres inde-
pendientes que incluye innovaciones con el prefijo in- en la primera y
segunda persona, y la forma Jeek en la tercera persona. El prefijo in- es
opcional y enfitico en itzaj, lo que es evidencia de contacto entre el

itzaj y el mopdn. Asi, la forma de la tercera persona fue /zy en yucateco
colonial (Smailus 1989: 103).

> La fuente del yucateco es de Hanks (1990: 158); los datos del lacandén del sur son de
Hofling (2014: 38); los datos del lacandén del norte son de Bruce (1968: 51); los datos del
itzaj son de Hofling & Tesuctin (2000: 29); y los datos del mopdn son de Hofling (2011: 45).
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Cuadro 11. Pronombres independientes en idiomas yucatecas

YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN
Singular
12 teen teen ten (in-)ten in-(n)en
28 teech teech tech (in-)tech in-chech
34 leti’ raj-i’ lati’ laayti’ leek
Plural
1* EXCL toon ton - teen-0b’  toon ~ ten-o’  (in-)toon in-(n)o'on
12 INCL toon-cex ton-ex ton-eex (in-)toon-cex  in-(n)oon-eex
2% EXCL teech-0'b’
22 INCL teex tex ~ teech-ex  teex (in-)teex in-che'ex
3? leti~00b’  raj-i-0’ lati-0® laayti-00’ leek-00’

3.2 Sustantivos

En la mayoria de los idiomas yucatecanos hay una clase importante de
sustantivos que llevan los procliticos (2)j= ‘masculino’ e (7)x= femenino’
(Hofling en prensa). Algunos ejemplos aparecen en el Cuadro 12. Esta
clase es abundante en lacandén del norte, itzaj y mopdn, menos pre-
sente en yucateco, y casi inexistente en lacandén del sur. En el yucateco
existen menos elementos léxicos con clasificadores, que se han reducido

a j= ‘masculino’ y x= femenino’.
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Cuadro 12. Flora y fauna con (a)j- y (i)x-

YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA

a.  chomak dj-chimik  aj-chumak  aj-chumak  ‘gato de monte’

b.  chapdar dj-chup aj-chupaar  aj-chupaat  ‘ciempiés
x-chimees  kames ix-chemes ix-kames ‘ciempiés

d.  x-%ukuch  chauuk ix-chayuuk  ix-chayuk  ‘yerba mora

e.  chejun, aj-cheje, aj-cheje ‘pdjaro carpintero’
chujun churum  dj-chujum  aj-chejun

£ rdolok tborok  dj-tolok ix-tolok ix-tolok ‘camale6n’

g -2t 1271t ix-1Zit ix-1g’it ‘elote’

h.  j-koj kaj aj-koj aj-koj ‘puma’

i j-choom choom  dj-chom aj-chom aj-chom ‘zopilote’

oo kulw dj-kululy’  aj-kul’ aj-kululy’  ‘mapache’

k. ruwul tur dj-tuul aj-tuul aj-tuul ‘conejo’

L saak saak’ dj-saak’ aj-saak’ aj-saak’ ‘saltamontes’

m. am tooy dj-toy aj-toy aj-toy ‘arafia

n.  x-kuuruch  Fuuruch ix-kuruch ix-karach ‘cucaracha’

o. j-chab chdal’  dj-chaab’ aj-chab’ ‘0s0 hormiguero’

p. Jj-weech weech dj-wech aj-wech aj-wech ‘armadillo’

Existen otros términos de flora y fauna que indican un contraste entre
el yucateco y los otros idiomas yucatecanos del sur, como se observa en el
Cuadro 13. Estas formas sugieren un drea de contacto entre las lenguas
yucatecanas del sur. Por ejemplo, la palabra ‘arafia’ es 70(0)y en todas las
lenguas surenas, pero es am en yucateco, un reflejo del proto-yucateca-
no que también tiene a7 (Kaufman & Justeson 2003; cf. Hofling 2008

en prensa).
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Cuadro 13. Flora y fauna indicando un contraste entre yucateco

y los idiomas yucatecanos del sur

YUC LACS LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA
a. am  tooy djtoy ajtoy ajtoy ‘arafa’
b. xuut’ xut’ ajxut’ ajxut’ ‘especie de rana’
c. chimoon djchimon  chimun chimun ‘higo’
d. chuuk’ibir ajchuk’ib’  ixchuj-kib’  ‘paloma (especie)’
e. koomkom ixkookom ‘bejuco (especie)’
f. jdach Jachil nil jach ‘mazorca’
g. tunu’ tunu’ ajtuty’ ajtuty’ ‘jute’
h. waay way ‘pepita de zapote’
i wich’ wich’ watdj ‘tamarindo’

Por otra parte, cabe destacar que hay varios términos de flora y

fauna que solo aparecen in itzaj y mopdn, como se describe en el Cua-

dro 14. Entonces tenemos términos de flora y fauna que contrastan

entre el yucateco con las lenguas yucatecas del sur, donde el vocabulario

indica un contacto mds intenso entre el itzaj y mopdn (Hofling 2008).

Cuadro 14. Vocabulario tnico de itzaj y mopdn

ITZAJ MOPAN GLOSA
a.  ajkuri’ ajkuri’ ‘musarafa’, ‘ardilla’
b. ixtensaak’ ajteren-saak’ ‘zarza
C.  ajtuwiis ajtuwis ‘golondrina que brinca’
d.  chikila chikilab’ ‘platanillo’
e. ixmdn-kolool ixkolool ‘mancolola’ (7inamus major)
f.  ajkele-rux ixkele“tux ‘costilla de danto’
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ITZAJ MOPAN GLOSA
g ajxnaba-kuuk ixnaba-ku'uk ‘pimienta gorda’
h.  ixpurnwook Ixpiriwook ‘tortolita rojiza’
i.  ixten-saak’ ixteren-saak’ ‘zarza
joo ixtuki’ ixtukib’ ‘sincuya’ (Anona sp.)

Los clasificadores (2)j= ‘masculino’ y (i)x= ‘femenino’ también apa-
recen con sustantivos agentivos como se nota en el Cuadro 15, donde
indican el género del agente. Por ejemplo, en itzaj ajiz7ib es ‘escritor’ y
ixtz’iib’ es ‘escritora’, mientras que en lacanddn del sur estas formas lle-
van el sufijo posesivo -ir (o -in), y generalmente, entran en construc-
ciones de poseido-poseedor como en &jtz7ibir jun, ‘escritor de papel’

(ct. Hofling 2014).

Cuadro 15. Sustantivos agentivos en idiomas yucatecanos

YuC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA
a. j-meyaj  dj-beeyajir aj-meyaj  aj-meyaj  ‘trabajador’
b. j2hib’  dj-i2iibir aj-tziib’  aj-12iib’  ‘escritor’
c. x-1giib’  (dj-1z71ib%ir) ix-125ib’ ‘escritora’
d.  j-koonol dj-kanin  dj-kan-bal-b%j  aj-kon(ol)  aj-kon(ol) ‘vendedor
e. x-koonol (Gj-kanin) ix-kon(ol) ‘vendedora’

Los sustantivos instrumentales también muestran diferencias en la
rama yucatecana, como se ve en el Cuadro 16. En yucateco y lacandén
del sur se marcan con un sufijo -V&’ Pero los sustantivos instrumenta-
les en yucateco también tienen el clasificador femenino x=. El lacandén

del norte y el itzaj casi no tienen ejemplos. En itzaj es mds comdn usar
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formas del sustantivo agentivo para expresar instrumentos. El mopdn
tiene formas con - V&, como chuyub’ ‘colgador’ pero es mds comuin usar
formas con -eeb* -eeb’ solo con raices intransitivas, por ejemplo ok-ecb’
‘entrada’, -/-eeb’ con raices posicionales como en chuy-l-eeb’ ‘colgador’,
y -b™-eeb’ con raices transitivas, como en bon-b-eeb’ ‘pintura’. Este fend-
meno también ocurre en yucateco colonial (Bolles & Bolles 2001: 31) y

permite reconstruirlo para el proto-yucatecano.

Cuadro 16. Sustantivos instrumentales en los idiomas yucatecos

YUC LAC S LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA
ok-eeb’ ‘entrada’
b.  x-chuy-ub’  chuy-ub’ chuy-ub’  chuy-ub’ ‘colgador’
chuy-l-eeb”  ‘colgador’
x-jliny-ub’  jiuy-ub’ Juy-u juy-u’ juy-ub’ ‘cuchara’
d. x-bon-ob’  ban-ab-aar bon-b-eeb’  ‘pincel para pintar’
e. x-natab’ nét-ib-aar néit-b-eeb’  ‘estirador’

En yucateco y en lacandén del sur, pero no en itzaj ni mopdn, existe
una clase de sustantivos que cambia de tono cuando es poseido, como se
ve en el Cuadro 17. Cuando estdn poseidos tienen una vocal larga con
tono bajo (cf. Bricker et al. 1998: xvii). Por ejemplo, £i6’‘cera’ (no posei-
da) y in-kiib’‘mi cera’. En lacandén del sur #imiin ‘algodon’ es un miem-

bro de esta clase pero no en yucateco.
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Cuadro 17. Cambio de tono de vocal cuando es poseido

en yucateco y en lacandén del sur

YUC LAC S GLOSA

no poseido  poseido no poseido poseido

a.  chiuk chuuk chiiuk chuukir ~ ‘carbén’
b. kit kiib’ kib’ kiib’ ‘cera

c. kdak kaak’ kdak’ kaak’ir ‘fuego’

d. taman taman tamin taaman  ‘algodén’
e. xanab’ xaanab’  xinib’ xaanab’  ‘zapato’

Hay una clase interesante de compuestos adjetivales que se refieren a
colores que aparecen en todos los idiomas yucatecanos, como se ilustra en
el Cuadro 18. Se forman de una palabra que connota el color. Por ejem-
plo, a chitk ‘rojo’, se agrega una raiz, generalmente de un verbo transitivo,
como itz ‘cuerear y el sufijo -een, resultando en chik-jitzeen © que es
‘rojo encendido’, término cuya forma aparece tanto en itzaj y mopdn y la
forma correspondiente a chak-jatzeen en yucateco. El valor del color que
refiere varfa un poco en todo el grupo. Las glosas son de itzaj y mopan.
Estas formas aparecen en yucateco colonial (Smailus 1989: 135-37; Bric-

ker 1999) y son reconstruibles en proto-yucatecano.

Cuadro 18. Compuestos de color en los idiomas yucatecanos

YuC LAC S ITZAJ MOPAN GLOSA
a. chik=jal-¢en ‘rojo brillante’
b. chak=jatz-cen chik=jatz-¢en  chik=jitz-¢en ‘rojo encendido’
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YuC LAC S ITZAJ MOPAN GLOSA
C. chak=jep-cen chik=jep-c¢en  chik=jep-cen  ‘rojo palido’
d. chak=pak-éen chik=pak-¢en  chik=pik-¢en ‘rojo pilido’
e. chik=pit-en  chik=pit-cen ‘rosado’
f. chak=til-cen  chik=tir-en chik=til-éen  ‘anaranjado’
g. chik=tzar-en chik=tzol-¢en  ‘rojo fuerte’
h. éc=joch-éen  eck’=jach-en ‘eek’=joch-¢en  ‘eck’=joch-¢en  ‘oscuro pilido’
i. sak=jatz-een sik=jatz-e¢en  sik=jitz-¢en  ‘muy blanco’
j. yaax=jatz-een yaax=jatz-¢en yaax=jitz-een ‘verde oscuro

Como mencioné lineas arriba, hubo varios contactos de los yucateca-
nos con los idiomas cholanos, algunos antes de la diversificacién de las
lenguas mayas alrededor de 950 d.C. y posterior a este periodo. El Iéxico
también refleja esos contactos. Un ejemplo es el préstamo de términos
de flora y fauna con la forma cholana -z’ ‘4rbol’, cognado con la forma
yucateca che’ ‘arbol’. Ejemplos con -z¢’ también aparecen en los cédices
(Vail 2000: 46-48). Representaciones de (a)—(e) se muestran en el Cua-
dro 18 tanto en yucateco y en las otras lenguas, sugiriendo que son prés-
tamos antiguos. Por ejemplo kun-t¢’‘madre cacao’ aparece en yucateco y
en formas cognadas en todas las otras lenguas yucatecas. Pero las lenguas
del sur tienen mds préstamos con -z¢’lo que sugiere que sean préstamos
después del inicio de la diversificacién del proto-yucateco. Por ejemplo
tdj-te’ ‘ocote’ aparece en lacandén del sur, lacandén del norte y mopén,
pero no en yucateco. Los ejemplos en el lacandén pueden ser el resulta-

do de contacto con itzaj y mopdn (cf. Hofling en prensa).
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Los ejemplos en el Cuadro 19 indican el contacto con los cholanos,
pero no marcan con cudl de los idiomas cholanos se genera este fendéme-
no. Como indica el Mapa 1, los chontales vivian al oeste, los ch’oles al
sur de los chontales y ch'olties y ch’orties al sur de los mopanes duran-

te el siglo xv1.

Cuadro 19. Compuestos con -z¢’

yuc LAC S LAC N ITZAJ MOPAN GLOSA
a. kolon-te kolon-te kolon-te ‘pdjaro carpintero’
b. kan-t¢  Kaan-te kan-te ajkin-te ajkin-te ‘madre cacao’
c. Koop-te kop-te ‘siricote’
d. nik-te  nik-r¢ nik-te nik-t¢ nik-t¢ ‘flor de mayo’
e. xdol-t¢  xoom-te xol-t¢ xo0l-t¢ ‘baston’
f. djbobo-t¢  ajbobo-te  ajbobo-te  ‘avispa grande’
g chikil-t¢ chikil-t¢ ‘caoba’
h. chu-te ixchul-t¢ ixchul-t¢ ‘amapola’
i. bdarum-te ajbalum-t¢  ‘cacao silvestre’
j- tij-t¢ tdj-te’ tij-t¢ ‘ocote’
k. puk-te¢ puk-te ‘palo pucté

Otros ejemplos de préstamos permiten realizar inferencias mds preci-
sas de contacto cholano. Los ejemplos en el Cuadro 20 indican que las
lenguas yucatecanas surenas tenian mds contacto con los cholanos que

los yucatecos (Hofling 2015b)°. Los ejemplos (a)—(e) indican mds con-

6 Los dartos de las lenguas cholanas son de Kaufman & Norman (1984); algunos datos,
especificamente de ch’ol, son de Aulie & Aulie (1978); algunos datos chontales son de Keller &
Luciano (1997); y los datos ch’orti son del Proyecto Lingiiistico Francisco Marroquin (1996).
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tacto con ch’ol y chontal. En el ejemplo (e), ‘coatf’, el itzaj y el mopdn
tienen el término koton y el ch'ol tiene kojtom sugiriendo dicho contacto.
En el ejemplo (f) es interesante porque senala que el ch’ol comparte con
las lenguas yucatecanas surefias el cambio de la vocal z en # en la palabra
bajlum ‘tigre'. En el ejemplo (g) ‘chapulin’, el itzaj y el lacandén del nor-
te tienen la palabra pujan, sugiriendo el contacto con chontal que tiene
la palabra pujam. En el ejemplo (h) ‘arana’ también se observa un con-
tacto con chontal que tiene la palabra jroy como las lenguas yucateca-
nas surefas, en contraste con el yucateco o las otras lenguas cholanas. El
ejemplo (i) indica que tanto el yucateco como el lacandén comparten la
palabra mdas ‘grillo’, mientras el itzaj tiene ajchiinay, el chontal chinay,
y el mopdn chil como el ch’ol y el chorti’. El ejemplo (j) es curioso, ya
que indica que en yucateco y en itzaj existe la forma pichi(h)’‘guayaba’,

mientras que en lacanddn del sur y mopdn la forma cholana es pita.

Cuadro 20. Contacto entre idiomas cholanos e idiomas yucatecos

YUC LACS  LACN ITZAJ MOPAN CHOL CHONTAL CHORTI GLOSA
a. biitz’ bitz bitz  bir  ajbig ‘caspirol’
b. xXex  xex xex xex xex ‘camardn’
c. kolok’ kolok’  Kolok’ ‘coloque’
d. makulis makilis  makulis ‘guanacaste’
e. koton  koton  kojtom ‘coatf’
f. Gdalam bdarum balum balum — balum  bajlum  balim — babram  ‘tigre
g pujan pujan pujam ‘chapulin’
h. am téoy djroy  ajroy ajtoy  am ajtoy am ‘arafa
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YUC LACS  LACN ITZAJ MOPAN CH'OL CHONTAL CHORTI GLOSA
i. jmdas  mds djmaas ahchinay chil chil chinay  chil ‘grillo’
j. pichib’  pita pichi’  pitaj  pita  patd pataj ‘guayaba’

Hay mds ejemplos de contacto con el ch’orti’ como muestra el Cua-
dro 21, los cuales indican contactos entre dicha lengua con el mopdn
(Hofling 2017b). Nuevamente, entre el yucateco y el itzaj existe la con-
sonante ¢/ en la palabra (7)xcheme(e)s ‘ciempiés’, mientras en lacandén
del sur es kamees y en mopdn ixkames, con k, lo cual muestra el contacto
entre estas lenguas y el ch'orti’. El lacandén del sur, el itzaj, el mopdn, y
el ch'orti’ comparten la palabra de rey zopilote, usij en mopdn y ch'orti’,
usiir en lacandén del sur y usil en itzaj. Es probable que los préstamos en

lacandén del sur sean el resultado del contacto con el mopdn y el itzaj.

Cuadro 21. Contacto con ch’orti’

YUC LAC S ITZA]J MOPAN CHORTI'  GLOSA
a. xchim(eles  kamees  ixchemes  ixkames ixkames ‘ciempiés’
b. nik-chan  néik’-chan nak'-chan  ‘travesafos
c. usiir ajusil aj usij usij ‘rey zopilote’
d. meelem melen meres merex ‘inatil’
e. tuul tuur tu'ul Yurich - ajtwul — tur ‘conejo’

El mopdn también tuvo contacto con el qeqchi’ durante varios
siglos, como se ve en el Cuadro 22 (Hofling 2008; 2017b; Proyecto
Lingiiistico Francisco Marroquin 2003). Las relaciones entre estas dos

lenguas han sido notorias y relevantes. Como ejemplos de ello, tenemos
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(b)—(d) que indican los préstamos y la inclusién de categorias sociales

como por ejemplo (b) ¢/77p “Ultimo hijo’ y en (d) 26’ ‘hijo’.

Cuadro 22. Contacto con q’eqchi’

YUC LACS LACN ITZA] MOPAN QEQCHI’ GLOSA
a. chiw-chiw  chiwchotk ‘pio pio’
b. chii chii “ltimo hijo”
)
c. chajom chajom Joven’
% 7 J
d. tzub’ tzub’ ‘hijo’
e. chlikwaan chlikwan ‘zanate’
f. ixkuluk kululk ‘oruga que pica’
ga que p
g. samaat samat ‘cilantro macho’
h. ajjonoon iolo'on ‘abején’
7 J )

En resumen, los préstamos indican un contacto continuo y signifi-
cativo entre el ch’ol y el chontal con todas las lenguas yucatecanas sure-
fias. Ademds, el mopdn tenfa un contacto constante con el ch’orti’ y el

qeqchi’ mds que con las otras lenguas yucatecanas.
3.3 Verbos

Los verbos en todos los idiomas yucatecanos tienen prefijos que son

marcadores de aspecto, pero en mopdn su forma es distinta. Como se

7 Curiosamente, Norman Schwartz informa que el término chip se usé en el itzaj en el
pueblo de San Andrés con el sentido de “Ultimo hijo’ en la década de 1970 (comunicacién per-
sonal 18 de diciembre de 2007).
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ve en el Cuadro 23, este idioma tiene un sistema diferente con walak
en el incompletivo y sin un marcador del aspecto completivo (Hofling
2006a; 2006b; 2017a). Cabe mencionar que walak también aparece en
el yucateco colonial (Smailus 1989: 90). En este rubro, el mopdn es més

conservador que las otras lenguas (Kaufman 1991).

Cuadro 23. Marcadores yucatecos de aspecto y modo

YUC LACS LACN ITZAJ MOPAN GLOSA
a. k- k- g- k- walak ‘incompletivo’
b. ~ t- t- t- ] ‘trans. completivo’
c (- ] G)- 17 0 ‘intrans. completivo’
d. ma't- ma  ma ma’ (taax) ma(-taach)  ‘negativo’
e. ka(aj) ka k(aj)  ka ka’ ‘optativo, dependiente’
f maax-to ‘todavia no, dependiente’

El estatus es una categoria verbal que indica transitividad y as-
pecto/modo y es marcado por una serie de sufijos que se presentan en el
Cuadro 24 (Hofling 2006: 375; Hofling 2017a) con respeto a los ver-
bos de raices transitivas. En el estatus dependiente e imperativo, tanto
el yucateco como el lacandén tienen el marcador -¢j, mientras el itzaj
y el mopdn tienen el marcador -V”, por lo que se deduce que el itzaj y
el mopdn son mds conservadores. En tanto, -4’ fue el marcador del

yucateco colonial (Smailus 1989: 45).
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Cuadro 24. Sufijos de estatus transitivo de verbos de raices transitivas

en lenguas yucatecanas

YUC LACS  LACN ITZA]  MOPAN  GLOSA
a. -ik -ik -ik -ik -ik ‘incompletivo’
b. -g -aj -aj -aj -aj ‘completivo’
c. -¢ -ej -ej -V -V ‘dependiente’
d  -¢ -ef -¢f -V -V ‘imperativo’
e. -m-aj -m-din  -m-an - m-in ~ -m-aj  (-m-aj)  ‘perfecto’

El sistema de voz refleja unas diferencias interesantes entre los miem-
bros de la rama yucatecana. La voz mediopasiva, que indica cambio de
estado sin indicar agente, se presenta en el Cuadro 25 (Hofling 2017a).
Como se aprecia en el Cuadro 25, tanto el yucateco como el lacandén
del sur marcan la voz mediopasiva con una vocal larga y con tono alto;
el mopdn con una vocal larga, y el itzaj con una vocal corta. Se concluye

asi que el yucateco y el lacandén del sur son conservadores.

Cuadro 25. La voz mediopasiva en verbos de raices transitivas

en lenguas yucatecanas

YUC LAC S ITZAJ MOPAN GLOSA
INC k-u-ldoch-ol  k-u-réoch-ar  k-u-loch-ol  k-u-looch-ol ~ ‘se dobla
coM  ldoch-ij-0 réoch-ij-{) loch-ij looch-i(j) ‘se dobld’
DEP léoch-ok-0 réoch-ak-0 loch-0k-0)  looch-ok-0 ‘que se doble’
IMP léoch-en réoch-en loch-en looch-en ‘id6blatel’
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La voz antipasiva también refleja diferencias que se ven en el
Cuadro 26 (Hofling 2017a). La forma en mopédn es completamente
distinta. Se usa una construccién perifréstica con el verbo intransitivo
uchul ‘suceder’ (Danziger 1996; Hofling 2011b). Por ejemplo, en itzaj
dicen lochnajij ‘dobld’, pero en mopdn se dice uchij uloch. Hay unos po-
cos ejemplos arcaicos en mopdn con el antipasivo con -7-, pero la forma

perifrdstica es una innovacién del mopdn.

Cuadro 26. La voz antipasiva en verbos de raices transitivas

en idiomas yucatecanos

YUC LAC S ITZAJ MOPAN GLOSA
INC  k-u-looch k-u-rooch k-u-l(0)och walak u-loch ‘lo dobla’
coM  looch-n-aj-ij-9 rooch-n-ij-0  l(o)och-n-aj-ij uch-0-ij u-loch ‘lo dobld’
DEP  looch-n-ak O rooch-n-ik-0 l(o)och-n-ak-0 uch-uk-0 u-loch ‘que lo doble’

P looch-n-en rooch-n-en  l(o)och-n-en  uch-uk a-loch  “;déblalo!’

La voz pasiva canénica indica diferencias también, como se ve
en el Cuadro 27 (Hofling 2017a). En yucateco y en lacandén del sur los
verbos de raices transitivas forman el pasivo con un infijo con un cierre
glotal, como en loochij ‘fue doblado’. La excepcidn es que las raices que
terminan en una consonante glotal marcan el pasivo con (2)6’como en
pa’bij ‘fue quebrado’. En itzaj y en mopdn siempre se marca el pasivo
con -(a)b’, al igual que en proto-yucatecano y como aparece en los glifos
de inscripciones yucatecanas del norte. De esta forma, el yucateco y el

lacandén del sur son innovadores.
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Cuadro 27. La voz pasiva en verbos de raices transitivas

en idiomas yucatecanos

YUC LAC § ITZAJ MOPAN GLOSA
INC  k-u-looch-ol  k-u-roch-ar k-u-loch-b>-ol k-u-loch-b'o! ‘es doblado’
coM  lo'och-ij-0 roch-i(j)-0  loch-b-0-if  loch-b-0-i(j) ‘fue doblado’
DEP  looch-ok-0) roch-ok loch-b-0k-0  loch-b-0k-0  ‘que sea doblado’
INC  k-u-paa-b-al k-u-pa-b-ir k-u-pa-b-il  k-u-pa-b-il ‘es quebrado’

coM  paa-b-ij-  pa-b-ij-0  pa-b-0-ij pa-b-0-ij  ‘fue quebrado’
DEP  paa-b-ak-0  pa-b-ik-0  pa-b-ik-0  pa-b-ik-0)  ‘que sea quebrado’

Las voces menores, la pasiva sin agente y la celeritiva, que indica
acciones rdpidas o inesperadas, son casi iguales en yucateco, lacandén
del sur e itzaj, pero son diferentes en mopdn, como se indica en el Cua-
dro 28 (Hofling 2017a). En yucateco, lacandén del sur e itzaj se usa -p
en el pasivo sin agente. Por ejemplo, itzaj lochpajij ‘se doblé’, y -£ en la
celeritiva, como en yucateco kubujk’ajaj ‘se raja’, mientras mopdn usa
-b™-aan en la pasiva sin agente y no tiene formas celeritivas. Asi, el mo-

pan es el innovador en este caso.

Cuadro 28. La voz pasiva sin agente y la celeritiva en idiomas yucatecanos

YUC LAC S ITZA] MOPAN GLOSA

PAS

INC  k-u-loch-p-aj-al ~ (k-u-bij-p-dj-ir)  k-u-loch-p-aJ-al ~ k-u-loch-b-aan-il ‘se dobla

coM  loch-p-aj-ij-0  (bj-p-dj-ij-0) loch-p-aj-ij loch-b-aan-ij ‘se dobl&’
CELER

INC  k-u-buj-k-aj-al  k-u-buj-k-ij-dr  k-u-buj-k-aj-al ‘se raja’
coM  buj-k-aj-ij-0  buj-k-dj-ij-0 b'uj-k’-aj-ij ‘se rajd’
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Los verbos incoativos o versivos, que derivan verbos intransitivos de
adjetivos y sustantivos, indican variacién como se puede ver en el Cua-
dro 29 (Hofling 2017a). El yucateco tiene dos marcadores en el estatus
incompletivo: -zaly -ch-aj como en k-u-sak-tal o k-u-sak-ch-aj-al ‘se vuel-
ve blanco’. La forma es sak-ch-aj-ij ‘se volvié blanco’ y la forma del depen-
diente corresponde a sak-ch-aj-ak ‘que se blanquee’. El itzaj y el mopdn
usan -zl en el incompletivo y -4j en el completivo, igual que itzaj sik-aj-
ij ‘se blanqued’ y en el dependiente sik-ak ‘que se blanquee’.

Ellacandén del sur usa los dos sistemas con -zaar o ch-dj en el incom-
pletivo y ¢h-dj o cero en el completivo y dependiente como en sik-ch-
dj-ij o sik(-ij) ‘se volvié blanco’ y en el dependiente como sik-ch-dj-ik o
sik-ak. En este caso -tal en el incompletivo es una innovacién y proba-
blemente el proto-yucatecano marcé incoativos con -2j como se puede

notar en los glifos (Lacadena 2011).

Cuadro 29. Verbos incoativos (versivos) en idiomas yucatecos

YuC LAC $ ITZAJ MOPAN GLOSA

INC  k-u-sak-tal k-u-sék-taar k-u-sik-tal  walak u-sik-tal ~ ‘se blanquea

k-u-sak-ch-aj-al  k-u-sik-ch-ij-ir

COM  sak-ch-aj-ij-0  sik-ch-dj-(ij)-0  sik-aj-ij  sik-aj-i ‘se blanque6’
siik(-ij)-0

DEP  sak-ch-aj-ak-0)  sik-ch-ij-ik-0  sik-ak-0  sik-ak-0 ‘que se blanquee’
sitk-ak-0
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3.4 Interrogacion y negacion

Las particulas de interrogacién también muestran patrones interesantes
entre las lenguas yucatecanas, como muestra el Cuadro 30 (cf. Hofling
2017a). En mopdn se realiza la forma distintiva de #%’‘qué’. Las formas que
terminan en x en el yucateco vienen del clitico ix (Bolles & Bolles 2001:
76). Por ejemplo, en yucateco colonial se encuentran las formas b/-(i)x que
se transformé en baax ‘qué’s mak-(i)x que cambid a maax ‘quién’s y bik-(i)
x cambid a bix ‘cémo’. Diversas formas antiguas existen en lacandén como
bar ‘qué, m(d)ak ‘quién’, tubaj ‘donde’ y bik ‘cémo’. En mopdn también

se presentan las formas antiguas mak ‘quién’, tubaj ‘dénde’ y biki ‘cdbmo’.

Cuadro 30. Particulas interrogativas/relativas en lenguas yucatecas

YUC LAC § LAC N ITZAJ MOPAN  GLOSA
a. baax bar baalinkil  baax kw squé?’
b. baax ten ba’ u-beer baax-olal  ku beel ‘;por qué?

baax-"volal

c. baax ba’ kiri’ baax-tiaal ‘;para qué?’
(u-)tyaal
b’ u-ka’ baax u-kanj wu-kaaj ‘;por qué?’
d. bwax Fiin béer boon-kin  baax Fin-il ‘scudndo?’
e. bikin bi-Fiin tu’-kin, bi-kin bi-kin  ‘;cuindo?
7 7 < . .7 >7
mdax mdak mak maax mak ;quién?
g.  bajun, boon, miun  boon boon boon ‘scudnto?”’
b) . .
ajux, jay
h. twux ), tubaj tu’ tuux tubaj ‘sdénde?’
i.  Oix(-i) bik bik blix biki’ ‘scémo?’
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Las formas negativas también muestran diferencias, como se ve en el
Cuadro 31 (cf. Hofling 2017a). La forma antigua ma™-ix ha cambiado a
mix en yucateco e itzaj, mdix en lacandén del norte, y maax en mopdn.

Asi, el yucateco y el itzaj son similares con respeto a las formas negativas.

Cuadro 31. Formas negativas en las lenguas yucatecanas

YuC LAC S LAC N ITZA] MOPAN GLOSA
a. mix=baal  (mina) mix=ba  mix=baal maax=Fu’i ‘nada’
b. mix bi=kin  ma bi=Fiin mix bi=k'in mauax bi=Fin ‘nunca
c. mix=mdak  mina maak mix=mak mix=maak maax=mak  ‘nadie
d. mix=tuux mix=twux  maax=tuba  ‘en ninguna parte

4. CONCLUSION

Un resumen de los cambios y diferencias entre lenguas yucatecanas apa-

rece en el Cuadro 32.

Cuadro 32. Resumen de los cambios en la rama yucateca

Yuc LACS LACN  ITZA] ITZAJ
Tono + + - - -
a>a - + + ¥ +
O0>a - + + - -
e>a - + (+) - -
in(w)...-o(b)’ 1pL EXCL - + ¥ - -
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YUC LACS LACN  ITZA]  ITZAJ
-en-0(b)’ IPL EXCL - + ¥ - -
aj-/ix- con flora y fauna (+) - + + +
-eeh’ INSTR - (+¢y) - - - +
-te + + + + +
contacto con chontal (+) (+) + +
contacto con ch’ol - (+) (+) + +
contacto con ch’orti’ - + - (+) +
contacto con qeqchi’ - - - - +
#- aspecto completivo + + + + -
-V estatus dependiente - - + +
-7 antipasivo + + + .
V'V pasivo + + - -
-k’ celeritivo + + + _
-ch-aj incoativo + + - ,
ku’ ;qué? - - - +

La fonologfa expone algunos patrones interesantes de resaltar. Por un
lado, el yucateco y el lacandén del sur tienen tono y longitud vocilica,
en contraste con el lacandén del norte, itzaj, y mopdn. Por otro lado,
todas las lenguas, menos el yucateco, han reducido la vocal central 2 en 4.

El yucateco y el lacandén del sur comparten otras caracteristicas,
incluyendo el incoativo con -ch, el pasivo con el infijo del cierre glotal
(V'V) y el instrumental con -V’ También han reducido o eliminado la

clase de sustantivos que llevan los clasificadores aj- e ix-, y tienen una
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clase de sustantivos que tienen una vocal larga y con tono bajo, cuando
estdn poseidos. Todas estas caracteristicas indican una conexién fuerte
entre el yucateco y el lacandén del sur, lo cual es el resultado de la inmi-
gracién de yucatecos a la selva lacandona.

A pesar de que habian sido enemigos, los lacandones del norte y del
sur, los contactos lingiiisticos son notorios. Cambiaron / > 7, *o corta >
/al y presentan el proceso de cambiar *e corta > /a/. Cabe mencionar que
innovaron en marcadores del plural exclusivo con in(w)-...-0'(b).

El mopdn es el idioma mds diferenciado de todas las lenguas yucate-
canas. Tiene un juego de pronombres independientes muy diferentes.
El mopin se distingue por dos caracteristicas conservadoras, a saber, el
aspecto completivo no se marca con #-, y la marca para el instrumental
es -eeb’. La lengua perdié el antipasivo con -7 y ha tenido mds contacto
con chorti’ y q’eqchi’ que los otros idiomas yucatecanos. No tiene el cele-
ritivo ni el pasivo sin agente con -p. Esas caracteristicas sugieren que los
mopanes eran una poblacién antigua del Petén y los primeros en diver-
sificar la rama yucatecana.

El itzaj y mopdn también muestran evidencia de contacto por lo que
comparten un vocabulario extenso de flora y fauna, y muestran contac-
to significativo con ch’ol y chontal. También anexan el prefijo 77- con los
pronombres independientes de la primera y segunda persona.

Es notorio que el vocabulario que todas las lenguas surenas expresan
no aparezca en yucateco, lo que sugiere que los contactos mds fuertes fue-
ron entre las poblaciones mopanes, itzajes y lacandones, lo cual se evi-
dencia desde la lingiiistica y la historia como un continuum de contactos

diversos entre los grupos mayas durante los tltimos siglos.
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ABREVIATURAS

12— primera persona; 2% — segunda persona; 3* — tercera persona; CELER
— celeritivo; com — completivo; DEP — dependiente; EXCL — exclusiva;
IMP — imperativo; INC — incompletivo; INCL — inclusiva; INSTR — instru-

mental; PAS — pasiva
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