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Abstract

In this paper I describe the different morphosyntactic strategies that are used
in Alto Balsas Nahuatl (central Guerrero Nahuatl) to mark negative sentences.
Standard negation is marked by a proclitic that appears as the first element of
the complex verbal word. Beyond standard negation, different negative words
are used depending on the sentence type: mdka, if it is a negative imperative
or a negative desiderative; Adhmo, if it is a negative eliptic conditional; ka:, if
the whole sentence is negated. The loanword nin or niti:n is used as a negative
copulative conjunction or as a negative nominal quantifier.

Keywords: negation, Alto Balsas Nahuatl, central Guerrero Nahuatl, nega-
tive word

Resumen

En este trabajo se describen las estrategias morfosintdcticas usadas para mar-
car la negacion en las oraciones del ndhuatl del centro de Guerrero o del Alto
Balsas. Se emplean recursos tanto morfoldgicos como sintdcticos. La negacion

Cémo citar: Valifias Coalla, Leopoldo. 2017. La negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero. Cuadernos
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estandar se marca mediante un proclitico, que ocupa la primera posicién de la
palabra verbal compleja. Ademds de la negacién estindar, que se marca morfo-
légicamente, se emplean diferentes palabras negativas dependiendo del tipo de
oracién: mdka cuando es una construccién imperativa o desiderativa negativa,
Adhmo cuando la oracién es una condicional eliptica negativa, y 4a: cuando se
niega toda la oracién. También se emplea el préstamo #in o nizi:n como con-
juncién copulativa negativa o como cuantificador nominal negativo.

Palabras clave: negacién, ndhuatl de Alto Balsas, ndhuatl del centro de Gue-
rrero, palabras negativas

Dedicado a Alfredo Ramirez Celestino

INTRODUCCION

El objetivo central de este texto es describir los morfemas que funcionan
como marcadores negativos y sus caracteristicas morfosintdcticas en dis-
tintas construcciones del ndhuatl del centro de Guerrero o Alto Balsas,
especificamente en la comunidades de Ahuelicin (AHUE), Ameyaltepec
(amE), Oapan (0ap), Ozomatlin (0zo) y Xalitla (xar).!

El punto de partida de este texto es el aceptar que la negacién es,
en principio, una categoria universal, superordinaria, presente en todas

las lenguas del mundo y que, por esta condicién y por su relacién con las

! El nhuatl del Alto Balsas es una variante lingiiistica que se habla en un conjunto de
comunidades localizadas a ambas mdrgenes del rio Mezcala (nombre que recibe el rio Balsas
en su paso por el centro de Guerrero). Se le ha asignado el 150 639-3 ngu, aunque este inclu-

ye otras variantes del ndhuatl.
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construcciones afirmativas, es una categoria estructuralmente marcada (cf.
Bond 2007: 39). Dependiendo del estatus del marcador negativo o nega-
dor, se puede hablar de una negacién morfoldgica o de una negacion sintdc-
tica (cf. Dahl 1979) y dependiendo de la relacién entre las construcciones
afirmativas y negativas, la negacién puede ser simétrica (si las dos construc-
ciones son estructuralmente idénticas salvo por la presencia del marcador
negativo en la negativa) o asimétrica (cf. Miestamo 2005). Como se verd a
continuacién, la negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero es simétri-
ca manifestindose mediante los dos tipos: el morfolégico y el sintdctico.
Los ejemplos de Ameyaltepec, Oapan y Ozomatldn aparecen en los tex-
tos publicados por Amith (2009), indicindose solamente la pagina; los ejem-
plos de Ahuelicdn fueron proporcionados por dofia Ofelia Canuto y los de
Xalitla, por don Alfredo Ramirez y dofia Cleofas Ramirez. También se con-
sultaron los materiales de Xalitla y Oapan que aparecen en Lastra (1986).>

1. LAS NEGACIONES

En el ndhuatl del centro de Guerrero la negacién es preverbal. Se emplean
cinco diferentes marcadores negativos dependiendo del tipo de oracién en

la que aparecen y a su relacién con los elementos copresentes. Uno de ellos

2 Hasta donde he logrado investigar, existen dos trabajos previos sobre este tema: uno,
“Un panorama de la negacién en el ndhuatl del alto rio Balsas”, ponencia presentada en el V'
Coloquio Leonardo Manrigue en agosto del 2012 por Ma. del Carmen Herrera, Alfredo Rami-
rez y Maribel Alvarado. El otro, un texto de Jonathan Amith que no pude localizar. Ninguno

de los dos trabajos fue consultado.
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es morfolégico siendo, mds precisamente, un proclitico; los otros cuatro

son sinticticos. Estos cinco marcadores son:

A)

B)

C)

Aquel con el que se niega la frase verbal de las oraciones declarativas
(llamado este hecho, a partir de Payne 1985, negacidn estdndar), y
cuya forma es el proclitico {¢=}, que tiene como anfitrién al primer
ftem que aparece en la palabra verbal compleja,® sea este el verbo o
cualquier construccién que funcione como el nicleo de un predi-
cado no verbal o algtin elemento de una pequena clase de palabras

que ocupa esa primera posicion.

Aquél con el que se niega toda la oracién, ka:, ka:yoweh o kd:weh,
siendo él mismo una oracién y, por ello, fonolégicamente indepen-
diente. La tradicién gramatical descriptiva de las lenguas nahuas
identifica este marcador como adverbio (cf. Lastra 1980: 31; Broc-
kway et al. 2000: 384; o Wolgemuth 2007:120) pero aqui se le iden-

tifica como marcador negativo (NEG).
El marcador con el que se forma el injuntivo negativo, cuyas formas
son las palabras md:ka, mdka: o mda y cuya posicién es antes de la

frase verbal.4

3 La propuesta de palabra compleja ha venido siendo discutida en el Seminario Permanen-

te de Persona Gramatical del Instituto de Investigaciones Antropoldgicas de la unam. Parte de

los resultados se publicaron en el Dossier “Estructura de la palabra verbal en algunas lenguas

indigenas de México”, publicado en Lingiiistica Mexicana (cf. Buenrostro 2010).

4 A pesar de la discusién que acompana a injuntivo como etiqueta modal, la utilizo inclu-
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D) Aquel con el que se forma la conjuncién condicional negativa elip-
tica, cuya forma es Adhmo ‘si no’, resultado de la combinacién del
condicional Az con un marcador negativo. Por ser una prétasis nega-

tiva sin frase verbal, por si mismo es una oracién.

E) Elmarcador con el que se coordinan aditivamente enunciados nega-
tivos (en este caso identificado como conjuncion negativa copulativa)
o cuando funciona como un cuantificador nominal negativo, sien-
do su forma, en ambos casos, el préstamo del espanol nin, nii:n o

nin:n se:.

A continuacién se describe cada uno de estos marcadores.

2. LA NEGACION ESTANDAR O LA DE LA FRASE VERBAL

Cuando una frase verbal va negada, aparece solo un marcador negati-
vo. Este es el proclitico {{=} que se une al primer elemento de la palabra
verbal compleja. Esto es, al primer elemento que aparece a la izquier-
da del sintagma que forman, & nivel morfoldgico, el verbo y uno o varios
elementos preverbales (que pueden ser, ademds de la negacién, un aspec-
tual, algin cuantificador, alguno de los modales, uno o mds de los lla-

mados indefinidos o incluso algtin adverbio).

yendo al imperativo, al exhortativo, al yusivo, al optativo y al modo en el que aparecen las
oraciones que cumplen la funcién de complemento circunstancial de finalidad, siguiendo a

Jakobson (1985 [1974]: 320).
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Aqui se retoma la propuesta sobre la existencia de tres niveles de pala-
bra: el de la palabra afijal, la clitica y la compleja (que incluye palabras
afijales). Esta tltima designa una construccién que conforma una uni-
dad morfofonoldgica que funciona como dmbito para ciertos fenéme-
nos (como, por ejemplo, la posicién de los cliticos), amén de ciertos
procesos fonoldgicos (como la dependencia fonolégica de los auxiliares)
y otros morfoldgicos (como los reandlisis). Esta palabra verbal comple-
ja podria coincidir con lo que seria, en la fonologia prosédica, una frase
fonoldgica, pero debido al comportamiento de ciertos elementos mor-
folégicos no creemos que sea el caso. Tampoco corresponde con la frase
verbal porque esta no solo incluye complementos y especificadores que
rebasan con creces la “solidaridad” morfofonoldgica que se asume existe
a nivel de palabra sino que, al menos en ndhuatl, no mantiene un orden
rigido (cosa que la palabra verbal compleja dominantemente si hace).

A partir de los datos obtenidos, mds los presentes en los textos ana-

lizados, se puede proponer el esquema de la palabra verbal compleja

PV

comp) €OmMoO sigue (sin incluir a los adverbios, por no tener suficien-

te informacién sobre cudles pueden ocupar dicha posicién ni sobre las

razones por las cuales unos si aparecen y otros no):

PV .» = [NEG] [asp] [cuantificador] [modal] [indefinidos]  vErBO

Figura 1: Esquema simple de la palabra verbal compleja’

5 Se puede proponer como riguroso el orden representado en este esquema, aunque el tini-
co componente obligatorio es la palabra verbal construida con afijos. En este trabajo, los afi-

jos van enmarcados por { }.
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El primero de los elementos que aparece en el margen izquierdo de la
palabra verbal compleja es el anfitrién del proclitico negativo.

A continuacién, se describen brevemente las distintas maneras en las
que se manifiesta la negacién en la palabra verbal compleja, comenzando
cuando en esta solo hay un elemento (sea el verbo o algtin predicado no
verbal) y siguiendo cuando, ademds del verbo, aparece alguno de los aspec-
tuales, alguno de los modales, los llamados indefinidos, algin adverbio de

cantidad y, finalmente, algtin otro adverbio o una posposicién relacional.

2.1. Cuando en la palabra compleja solo hay un verbo

En los casos en los que la palabra compleja estd construida simplemente
por un verbo, la oracién se niega con el proclitico {s=}. El par de ejem-
plos siguientes muestra la construccién negativa pareada con su respec-

tiva afirmativa para evidenciar su simetrfa.®

(1) a. [n-id-s] mé-¢an
15G.sJ-ir-POT 28G.POS-casa
‘Voy air a tu casa.’” (xaL)
b. [$§=n-i4-s] mé-¢an
NEG=18G.S]J-ir-POT 2S8G.POS-casa

‘No voy a ir a tu casa.” (XAL)

6 Las abreviaturas aparecen al final del texto. En todos los ejemplos, la palabra verbal com-

pleja aparece entre corchetes.
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2.2. Cuando en el niicleo del predicado no hay verbo’

Las oraciones cuyo predicado es no verbal también se ajustan al patrén
ya descrito, aunque con ciertas particularidades —en especial, por el com-
portamiento de las cpulas. Antes de describir las marcas negativas en
este tipo de construcciones es necesario puntualizar de manera escueta

cinco hechos con respecto a las cépulas en este ndhuatl:

A) Laausencia de cpula en las predicativas referenciales en tiempo pre-
sente.

B) Laausencia de marcas de persona-nimero en la cépula en las predi-
cativas referenciales en los tiempos diferentes al presente.

C) La ausencia de marcas de aspecto en el paradigma copular.

D) La supletividad morfolégica de la cépula menos marcada.

E) Las dos formas léxicas de la cépula predicativa locativa y existencial.

Tomando como referencia a Hengeveld (1992), podemos decir que
en este ndhuatl existen dos tipos de predicados no verbales en los que se
emplean las cépulas: a) las construcciones predicativas referenciales y b)
las predicativas relacionales (en especial, las locativas y las existenciales).
Las predicativas referenciales no requieren de la presencia de la cépula en

tiempo presente, llevando la frase nominal o la adjetival el prefijo sujeto

7" Aqui se estd considerando que las cépulas no son verbos, sino un tipo de operadores. Las

copulas semdnticamente carecen de valencia y de estructura argumental.
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correspondiente (como se ve en 2b); mientras que en los otros tipos su
presencia es predominantemente obligatoria (como se ve en 3). A con-
tinuacién, se ejemplifican en pares los dos tipos de predicativas: uno de

los ejemplos aparece en pasado y el otro en presente:
(2)  Predicativas referenciales:

a. néhwa [ni-komisdrio katka]
yo 1sG.sj-comisario  estar:PT
‘Yo era/fui comisario.” (XAL)

b. néhwa [ni-komisdrio]
yo 1sG.sj-comisario

‘Yo soy el comisario.” (xaL)

c. in kaWAi [ye wéyi katka]
DEM drbol ya grande estar:PT
‘Este drbol ya era/estaba grande.” (xaL)

d. in kaWAL  [ye wéyi]

DEM drbol  ya grande

‘Este drbol ya es/estd grande.” (xaL)
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(3) Predicativas relacionales (locativas o existenciales):

a. té-kon [kiatka ite¢ kaWAi]
IpL.ros-olla  estar:pT junto  drbol

‘Nuestra olla estaba junto al drbol.” (xar)
b. té-kon [inka fte¢ kW]
IrL.ros-olla  estar junto  drbol

‘Nuestra olla estd junto al drbol.” (xaL)

c. yalWa [ni-kdtka né-¢an]
ayer 1sG.sj-estar:PT 1sG.ros-casa
‘Ayer yo estaba en mi casa.” (XAL)

d. dman [n-dnkah né-¢an]
ahora 1sG.sj-estar 1sG.POS-casa

‘Ahora yo estoy en mi casa.” (XAL)

e. [pan  téper kétkan] masdmeh
en cerro estar:PT:PL  venados

‘En el monte habia venados.” (xaL)

f. [pan  téper kéteh] masdmeh
en cerro estar:PL venados

‘En el monte hay venados.” (xaL)

Como se ve en los ejemplos apenas presentados, la cépula es obliga-
toria en todos los tiempos, excepto en presente, por ser ella la portadora

de las marcas de tiempo-aspecto-modo, mas no de persona-ntimero. Esto
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se ejemplifica en (2b) y en (4), en donde la cépula no lleva el prefijo de

persona-nimero-sujeto (lo lleva la frase nominal o la adjetival).

(4) 4:man ke:n  [ni-riko yes]?
ahora cémo  18G.sj-rico  estar:POT

‘sAhora, cémo seré rico?” (0zo 166)

Sin embargo, es posible (mas no comdn) registrar algunos casos con

la cépula en presente y con el prefijo de persona-nimero-sujeto:

(5) 4:man i:n  [n-t:nkah libre]
ahora DT  1sG.sj-estar libre
‘Ahora estoy libre.” (aME: Amith 2009: 97)

Por otra parte, en las predicativas locativas el constituyente locativo es
obligatorio (sea un adverbio, un topénimo o una frase pre o posposicio-
nal), no asi en las existenciales; existen casos que se registraron sin cépu-

la, en particular, en Oapan (quizd por su valor existencial):

(6) miék  teh ipan SM.
mucho piedra en:él camino

‘Hay muchas piedras en medio del camino.” (oap: Lastra 1986: 668)

En cuanto a las categorias verbales, las cépulas no distinguen aspec-
to, es decir, solo diferencian tiempo (presente, pasado o futuro) y modo

(realis o irrealis).
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La cépula menos marcada, paraddjicamente, tiene cinco alomorfos:
ti:nkah, para el presente con sujeto singular; kdteh, para el presente con
sujeto plural; kdtka, para el pasado; yes para el futuro y las formas injun-
tivas y la raiz ligada -kah en presente singular después de adverbios de
lugar (como en nikdnkah ‘aqui estd’).8

En las construcciones predicativas locativas o existenciales con sujeto
animado se emplea uno de dos lexemas: la cépula locativa genérica (ya

descrita) o nemi (con el valor de cépula locativa).

(7) tdnka se kaWAi ik%iAdpan nokal.
estar uno 4rbol detrds de  mi casa

‘Hay un drbol detrds de mi casa.” (xaL: Lastra 1986: 663)

(8) pa némi motdta?
alli andar tu papd
“sEstd tu papd?’ (oap: Lastra 1986: 668)

Presentados estos cinco hechos, veamos cémo se construyen las ora-
ciones predicativas negativas. En principio, el proceso empleado es el
ya descrito (es decir, se le prefija el proclitico de negacién al primer ele-
mento de la palabra compleja), ya sea al adjetivo (como en 9) o a la fra-
se nominal (como en 10) o a otro elemento (como un adverbio, como

en 11), independientemente de que aparezca la cépula, pues esta tien-

8 Hay otras propuestas para describir la alomorfia de esta cépula. Asumo que sincrénica-

mente esta que se describe es la adecuada.
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de a ocupar dominantemente la posicién final de la palabra compleja

(como aparece en 9b).

)

(10)

(11)

a. in Aaskahli [wélik]
DEM  tortilla sabrosa
‘Esta tortilla estd rica.” (xaL)

b. in Aaskahli [wélik katka]
peEM  tortilla rica estar:PT

‘Esta tortilla estaba rica.” (xAL)

c. in Aaskahli [$=wélik]
pEM tortilla NEG=sabrosa
‘Esta tortilla no estd rica.” (xAL)

d. in Aaskahli [$=wélik katka]
pEM tortilla NEG=rica estar:PT

‘Esta tortilla no estaba rica.” (xaL)

y . , .
[$=mo-siwa:w] ... om  y-6:-mik
NEG=2SG.POS-mujer ... DT  ya-PF-morir

‘No es tu esposa. Ella ya murié.” (0zo: Amith 2009: 191)

o:n [$=nikan {:-¢an] i:n ¢a:neh wa:lé:-wa  wéhka
DT NEG=aqui 3SG.POs-casa DT habitante vienede lejos

‘Aqui no es su casa. La persona viene de lejos.” (0zo: Amith 2009: 147)

En las construcciones posesivas el principio de construccién es el mis-

mo, es decir, el proclitico aparece en el margen izquierdo (a pesar de las
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aparentes excepciones). Por ejemplo, en (12) y en (13b) el proclitico se
une al primer elemento del sintagma nominal, mientras que en (13c) se
prefija al nicleo nominal (es decir, al que va poseido, que funciona como
el nucleo del predicado no verbal). Esto se debe a que la frase nominal

poseedora (en este caso, el pronombre) va topicalizada.

(12) un mélal [$=téhwa m-4:3ka]
DEM metate NEG=tG  28G.POs-propiedad

< b
Ese metate no es tuyo.” (XAL)

(13) a. yéhwa i-té:ka Sdntos
él 38G.ros-nombre  Santos

‘Su nombre es Santos.” (XAL)

b. [§=yéhwa i-té:ka] S4ntos
NEG=¢] 38G.ros-nombre  Santos

‘Su nombre no es Santos.” (AHUE)

c. yéhwa [$=i-té:ka] Santos
él NEG=3SG.POS-nombre  Santos

‘El, no se llama Santos.” (AHUE)

En los casos en los que el nominal o el adjetivo es un elemento léxico
con el negativo como parte de él (por ejemplo, sde nikan ‘extranjero’,
que literalmente es ‘no es de aqui’ y $k%4hli, ‘malo’, que literalmen-

te es ‘no es bueno’) depende del estatus de la construccién: si ya es una
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palabra o todavia es una frase. Por ejemplo, si comparamos las oracio-
nes de (14) con las de (15), vemos que la construccién sde nikan toda-
via es una frase, pues el proclitico de negacién se prefija a la marca de
persona-nimero-sujeto. En cambio, en (16), ya la negacién forma par-
te del lexema, $k*ahli, ‘no bueno = malo’. Nétese la correccién que hace

el narrador en (16):

(14) a. yéhwa [$=denikan].
él NEG=de aqui
‘El es extranjero.” (Lit, ‘No es de aqui.”) (AHUE)
b. yéhwa [denikan].
él de aqui

‘El es de aqui.” (AHUE)

(15) a. néhwa [$=ni-denikan].
yo NEG=15G.5J-de aqui
‘Soy extranjero.” (Lit. ‘No soy de aqui.”) (AHUE)
b. néhwa [ni-denikan].
yo 1sG.sj-de aqui
‘Soy de aqui.” (AHUE)
(16) tewa kihlid mild:k  [$=ti-/ [ti-skWahli Ad:kal]
ta CUOT verdad  NEG=25G.SJ-/25G.s]-no bueno  hombre

“T, le dice, en verdad td no eres... td eres una mala persona.’
(AME: Amith 2009: 132)

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 4(1), ene—jun 2017, pp. 49-101.



64 Valinas Coalla, L. 2017. La negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero

En las construcciones predicativas locativas o existenciales negati-
vas también el proceso es el mismo, en particular si se emplea nemi (ver
17). Pero si se usa la cdpula locativa el asunto es diferente porque esta,
cuando va en tiempo presente, dominantemente no lleva el proclitico de
negacion; se emplea en su lugar, si el sujeto es humano (o humanizado),
Sak ~ Sa:k no estar’ (ver 18a) y si es no humano, el negativo absoluto 12/
‘nada, no hay, no estd (ver 19a). Advirtiendo que la [§] de ambas formas
es el proclitico de negacién que, en caso de que otra forma lo hospede
(por ir en el margen izquierdo de la palabra compleja), el ‘no estar’ apa-
rece sin el proclitico (es decir, como ak ~ a:k, como se ve en 18b), no asi
el ‘nada’ que lo hace en su forma INDEFINIDA 744/ ‘algo’ (ver 19b). Los
indefinidos y negativos absolutos se describen en §2.5:

(17) amiéng¢in [$=6k-a némi]
ahorita  NEG=alguien-INDF  andar/estar

‘Ahorita no hay nadie.” (AHUE)

(18) a. $-kim-ihli ka  [$=n-ak]
IMPR-3PL.O-decirle  CNJ NEG=1SG.SJ-no estar

‘Diles que no estoy.” (AHUE)
b. $-kim-ihli ka  [$=dk-a ak]

IMPR-3PL.O-decirle CNJ  NEG= alguien-INDE  no estar

‘Diles que no hay nadie.” (xar)
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(19) a. —[tnkah pdlan]? - [$=h-ah]

estar  pldtano NEG=algo-INDF
—“;Hay pldtanos?”  — ‘No hay’ / ‘nada’ (xaL)
b. [$=ok ik-ah ni-k-neki]
NEG=todavia algo-INDF 15G.s7-38G.0-querer

‘Ya no quiero nada.’ (xaL)

En (20-24) se muestran algunos casos del empleo del indefinido
ak ~ a:k ‘no estar’. En las oraciones (20) y (21), estd hospedando al pro-
clitico de negacién y en los ejemplos (22) y (23), sin dicho proclitico, por
aparecer otro elemento a inicio de la palabra compleja. La presencia de
este indefinido ak ~ a:k ‘no estar” es obligatoria, junto con el proclitico
de negacién, independientemente del tiempo en el que vaya la oracién.
Véase en (24) coémo aparece el indefinido 2k e inmediatamente después,
sin marcas de sujeto, la copula kdtka ‘estar:pT’, por ser esta la que lleva la
flexién de tiempo-modo en los predicados no verbales (excepto, como
ya se apuntd, en las predicativas referenciales en tiempo presente, por-

que la cépula no aparece, como se ve en los ejemplos 20-23).

(20) [$=ak] kéyo:d
NEG=NO estar coyote

‘sNo estd el coyote?’ (AHUE)

(21) Ai:n  no-kni:w-a:n a:mdng¢i:n  [§=4:k-eh]
qué  1sG.ros- hermano-rL  ahorita NEG=N0 estar-PL

Y cudl de mis hermanos? Ahorita no estdn.” (AME: Amith 2009: 126)
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(22) [md:ka ki-k%a:-s] ¢opi:lo:h,  a:mdn¢in  [$=e
NEG:IMPR  3SG.0-comer-POT  zopilote ahorita NEG=ya
4:k-eh]
no estar-pL

‘Que el zopilote no se la coma. Ahorita todavia no hay ninguno.’
(aME: Amith 2009: 136)

(23) —[$=¢o¢dé:na  pdra ki-Aapd:-s-keh] —Péro [$§=dk-ah ak]
IMPR-golpear para 3sG.0-abrir-POT-PL  pero NEG=alguien-INDF no estar
—“Toca la puerta para que abran’. — ‘Pero no hay nadie.” (xar)
(24) 6-n-ia mu-¢an péro [$=t-ak katka]

PF-18G.SJ-ir:PF 25G.POS-Casa pero NEG=25G.SJ-NO estar estar:PT

‘Fui a tu casa pero no estabas.” (AHUE)

A diferencia del 7Aah ‘algo’ o el SAah ‘nada, este ak ‘no estar’ lleva
obligatoriamente un prefijo de persona-nimero-sujeto y un sufijo de
ntimero (como se ve claramente en 19 y 22).? Baste decir por ahora que
su glosa pretende mostrar su valor copulativo negativo aunque, estric-
tamente hablando, no es un palabra-n (7-word, segtn la define Gian-
nakidou 2002: 2) pues nunca aparece sola; su presencia obliga la del
proclitico de negacién: de no aparecer este, la construccién es agramati-

cal. Esto se muestra a continuacién:

9 Hay que advertir que el prefijo de tercera persona y el sufijo de singular son no marcados.
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(25)

a.

*péro  tito  i-Can ak

pero  Tito  35G.Pos-casa no estar
(‘Pero Tito no estd en su casa.’)

*péro  tito  ak {-Ca:n

pero  Tito  no estar 3SG.POS-casa

(‘Pero Tito no estd en su casa.’)

— tnka Tito  kalihtik?
estar Tito  dentro de la casa

‘— ¢Estd Tito dentro de la casa?

— tnka Tito  kalihtik?
estar Tito  dentro de la casa

‘— ¢Estd Tito dentro de la casa?

67

— $=ak.
NEG=NO estar

— No estd.’

— *ak.
no estar

— No estad.’

Este ak tiene, ademds, un valor exclusivamente predicativo, cosa que

no comparte con su par 24 ‘nada, no hay, no estd que, como se ve, pue-

de cumplir con la funcién de cuantificador negativo (como se vio en 18).

Existen algunos ejemplos (de los que no tengo todavia ninguna expli-

cacién) en los que aparece la cépula #:nkah ‘estar’ en lugar del indefini-

do esperado @k ‘no estar’, en construcciones negativas. Por el momento,

no tengo ninguna hipédtesis razonable:

(26) a. ke:n  y-o-ni-kimin-ndma:k [$=ok

ma:s t:nkah]

cémo ya-PE-15G.SJ-3PL.O-vender:PF  NEG=alin mds estar

‘Como yo ya las vendi (las vacas), ya no hay mas.” (aMe: Amith 2009: 135)
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b. [$=kdn-a wel  dnka], [$=kdn-a wel némi]
NEG=lugar-INDF poder estar  NEG=lugar-INDF poder andar
‘No puede estar en ningtin lado, no puede andar en ninguna parte’.

(xar)

2.3. Verbos acompanados por los adverbios aspectuales

Los adverbios aspectuales, que aparecen en el margen izquierdo de la
palabra verbal compleja, son ok ‘atin’ y ye -~ i ‘ya’, que se oponen entre si
en una relacién bipolar. Por razones de glosas, es necesario sefalar que
al negarse la frase verbal se afecta su valor aspectual pero no su “valor
semdntico”, es decir, la negacién de ye ‘ya' (que es se o §ye o §7) no es ‘ya

b . < 7’ b
no sino ‘todavia no’:

(27) a. ok ti-¢compiliwi?
ain  2SG.SJ-tener gripe
‘sTodavia tienes gripe?” (xaL)
b. [§=ok ti-¢ompiliwi]
NEG=aln 28G.SJ-tener gripe

‘“Ya no tienes gripe.” (XAL)
(28) a. mo-ti6é i k-ekcéisw-tikah késkar

25G.POs-tio  ya 3sG.0-elaborar-proG  collares

“Tu tio ya estd haciendo los collares.” (AHUE)
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b. mo-tio =i  k-ekéi:w-tikah] késkak
28G.POS-tio  NEG=ya 35G.O-claborar-pPrROG  collares

“Tu tio todavia no estd haciendo los collares.” (AHUE)

(29) no-sépa [$=ok toté:nki]  ye  sesék
Isg.pos-sopa  NEG=aun caliente ya  fria

‘Mi sopa ya no estd caliente, ya estd fria.” (xaL)

Existe una marca aspectual que funciona como un término de pola-
ridad negativa, sa: ‘ya no’, que aparece solo en oraciones en injuntivo
negativo y que es, por su funcién, la forma injuntiva negada de ok ‘toda-
via'. En (30) se muestra un ejemplo en el que el marcador negativo en

injuntivo es ma: (ver §4):

(30) [para ma: sa:  ki-pdlo:-s]
para  NEGIN] ya  3SG.O-perder-pOT

‘Para que él ya no lo pierda (el dinero).” (oar: Amith 2009: 73)

Existen sin embargo algunos casos en los que la construccién negati-
va parece ser un calco de la espafiola, en donde el marcador negativo va
en el verbo pero después de al menos un adverbio aspectual. Por ejem-
plo, en (31) se registra ok Se ki:sa ‘todavia no sale’, en la que ok es ‘toda-
via' y Se es su forma negada, ‘todavia no’; mientras que en (32) la forma
es ye Skimdti teniendo el valor de ‘todavia no sabe’. Estos dos casos solo

se han registrado en Ozomatldn.
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(31)

(32)
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ke:¢ika [ok $=e ki:sa] to:nal¢i:nAi todabia
cudnto ain NEG=ya salir sol todavia
ok san nimdn¢in...

aun  solo luego
‘Como todavia no sale el sol, todavia no, porque todavia es temprano.’
(0zo: Amith 2009: 183)10

kémo [ye $=ki-mdti] i:patrén  Aa: yo:kinéhno¢ o:n
como ya NEG=35G.0-saber  su patrén si le platicé DEM
Aa:ka¢i:n\i

hombre

‘Como todavia no sabe su patrén si ya platic6 con el hombre.”

(0zo: Amith 2009: 178)

2.4. Verbos acompanados por modales

Los modales que aparecen en la palabra compleja son basicamente we/

de posibilidad y {-sneki} o {-hneki} o la raiz ligada -neki de desiderati-

vo. El de posibilidad es preverbal; el desiderativo merece una descrip-

cién especial.!!

10" Esta oracién es parte de una unidad narrativa mayor cuya lectura para mi es complicada

(pues tiene varios préstamos espafoles, entre ellos un negativo). Dofia Ofelia, de Ahuelicdn,

me dio la versién en espafiol que es la que aqui aparece como traduccién. Esto, sin embargo,

no afecta lo que el ejemplo pretende mostrar.

1" Con la intencién de diferenciar afijos de nicleos, los primeros se representan entre llaves { }.
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(33) ydlWa [$=6-wel o-ni-ko¢]
ayer  NEG=PF-poder PE-15G.SJ-dormir:PF

‘No pude dormir ayer.” (XAL)

(34) niman $=o:-ki-nek o:-AdkVah
luego  NEG=PF-3SG.O-DES:PF  PF-cOmer:PF

‘Entonces no quiso comer.” (0zo: Amith 2009: 176)

(35) ika kWilka:n téhwa [$=o-ti-k-nek ti-hacpdna-s]
INST mafana td NEG=PF-2SG.S]-3SG.O-DES:PF  28G.SJ-barrer-poT

‘En la mafana td no quisiste barrer.” (AHUE)

(36) [$=ti-wéli-s ti-ne:¢-ka:wili-s] ka:n
NEG=25G.SJ-poder-POT 25G.sJ-1so-dejarle-roT donde
ni-kddi-s?
1sG.sj-dormir-rpoT

‘sNo podrias dejarme (un lugarcito) donde pueda yo dormir?” (AHUE)

(37) [$=t-néki-s ti-ne:¢-maka-s] ka:n  ni-kdci-s?
NEG=2SG.SJ-querer-POT 25G.sJ-1s0-dar-poT donde 1sG.sj-dormir-rot
sNo quisieras darme donde pueda yo dormir?” (AME: Amith 2009: 140)

Sin entrar ahora en discusidn, en este texto se considera que hay dos
palabras verbales ‘querer’ que cumplen funciones sintdcticas y gramatica-
les muy diferentes: una, el auxiliar desiderativo (al cual le acompana un
verbo al cual modaliza) y otra, el verbo ‘querer, necesitar’ de valencia 2 y

que exige una frase nominal como objeto (con niicleo nominal).
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Aunque las oraciones (33) y (34) involucran distinto auxiliar modal
(la primera, el de posibilidad y la segunda, el desiderativo) muestran un
comportamiento paralelo: tanto los modales como sus verbos principa-
les aparecen en pasado. La (34) es, de hecho, atipica, pues se esperaria
una construccién como la de (35), en la que el verbo principal se conju-
ga en potencial, independientemente del tiempo del modal.

Con fines meramente descriptivos muestro tres de las construcciones
prototipicas con el auxiliar desiderativo: a) la que se construye con un
verbo principal mediante el sufijo {-sneki}, {-hneki} de desiderativo uni-
do al verbo antes de las marcas de tiempo-aspecto-modo (ver 38);12 b) la
que lleva morfolégicamente al auxiliar -zeki como una palabra verbal afi-
jal (con la concordancia argumental y marcas de tiempo-aspecto-modo)
siguiéndole el verbo principal conjugado en potencial (ver 39) y ¢) la que
lleva al auxiliar -neki como morfolégicamente una palabra verbal flexi-
va a la que le sigue el verbo principal en yusivo o imperativo (ver 40 y
41).!3 En términos simples, las dos Gltimas construcciones en realidad
son la misma; su diferencia radica en la persona-niimero del sujeto del
verbo principal. No estd de mds senalar que entre el auxiliar y el verbo

principal puede haber algunos elementos léxicos (ver més adelante 46).

12 Este anilisis no coincide con lo tradicionalmente hecho (por ejemplo, para el nahuatl
cldsico se considera un fenémeno de completiva de objeto, en donde se ve a ‘querer’ como el
verbo principal, cf. Launey 1992 [1979]:287-289).

13 En realidad, hay una cuarta construccién que incluye a la preposicién [pdr] que por

ahora no incluyo.
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(38) 4:man ika kWilka:n meldak [ni-koci-sneki-a]
hoy  INsT temprano verdad 1sG.sj-dormir-DES-IMPE

‘Hoy en la manana tenia muchisimo sueno.” (Lit. ‘En verdad querfa dormir.”)

(39) néhwa [ni-k-néki ni-k-mdti-s] déke sé:meh...
yo 15G.SJ-35G.0-DES  18G.SJ-35G.0-saber—POT CND uno de...
‘Yo quiero saber si uno de....” (aME: Amith 2009: 127)

(40) [t-néki-s ma ni-mi¢-kuwili] im a:A?
25G.SJ-DES-POT EXH 1SG.SJ-28G.0-comprar DT agua

“sQuisieras que yo te comprara agua?’ (aME: Amith 2009: 129)

(41) [ni-k-néki $-ne:¢-kuwili] a:A
15G.SJ-35G.0-DES  IMPR-1SG.O-comprar agua

‘Quiero que me compres agua.” (AHUE)

En cuanto a la negacién, como ha quedado ya dicho, en todos estos
casos el proclitico se une a la primera palabra o elemento de la palabra
verbal compleja que aparece (las oraciones 44 y 45 son la construccién
negativa de 40 y 41). Nétese en (45) la diferencia morfoldgica del mar-

cador negativo {¢=} y del imperativo {s-}.

(42) [$=t-ia-sneki-a] i-¢an Miri?
NEG=2SG.SJ-ir-DES-IMPF  3SG.POS-casa Mari

sNo querias ir a casa de Mari?’ (xaL)
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(43)

(44)

(45)

(46)
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wa:n [$=o—ki-nek Adk%Wa:-s]  w:n Madin.

y NEG=PF-35G.O-DES:PF  comer-POT DT Machin

Y Machin no quiso comer.” (AME: Amith 2009: 128)
[$=t-néki-s ma ni-mi¢-kuwili] in a2

NEG=2SG.SJ-DES-POT EXH ISG.S]—ZSG.O-COHIPI‘&I‘ DT agua

‘sNo quieres que yo te compre el agua?” (AME: Amith 2009: 129)

[$=ni-k-néki $-ne:¢-kuwili] a:A
NEG=1$G.SJ-3SG.0-DES  IMP-1$G.0-comprar agua

‘No quiero que me compres agua.’ (AHUE)

[$=t-néki-s d&man sépan ti-nemi-s-keh]
NEG=25G.SJ-DES-POT ahora juntos 1PL.sj-andar-POT-PL

‘«No quisieras que desde ahora anduviéramos juntos?” (oap: Amith 2009: 78)

Se entiende que si en la palabra verbal compleja va algiin otro ele-

mento (como un adverbio aspectual), si es inicial, este hospeda al pro-

clitico negativo:

(47)

[$=ok ni-k-néki $-ne:¢-kuwili] a:A
NEG= aun 18G.SJ-35G.0-DES  IMPR-15G.O-comprar agua

“Ya no quiero que me compres agua.” (AHUE)
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2.5. Verbos acompaniados por los indefinidos

Los indefinidos (lamados asi por los estudiosos de las lenguas yutoazte-
cas) identifican a la clase de pronombres y adverbios que corresponden
con los interrogativos y los pronombres indefinidos de, por ejemplo, el
inglés o el espanol (ver Hill 2005: 341). Conforman una unidad mor-
folégica y funcionan como interrogativos, relativos, indefinidos o nega-
tivos absolutos, dependiendo de sus marcas y de los elementos que los
acompanan. Su posicién es fundamentalmente preverbal y por la amplia
gama semdntica de este conjunto, el verbo puede ir precedido por uno

o varios de estos indefinidos.

Tabla 1. Conjunto interrogativo-relativo-indefinido-negativo absoluto

(resumido) !4
Interrogativo
No humano Ainon ~ Ai:no:n ~ Ain ‘Qué
Humano a:kinon ~ a:kino:n - a:kino:n o:n ‘Quién’
Lugar kd:non ~ kdno:n ‘Dénde’
Tiempo kemdnon ~ kemdno:n ~ kamdnon ‘Cudndo’
Manera kénon ~ kéno:n -~ kéno:n o:n ‘Cémo’
Indefinido Negativo absoluto

Algo’ ilah Shah ‘Nada’
‘Alguien’ ydkah - yékah Sdkah ~ $okah ‘Nadie’
‘En algtn lugar’ ked:nah Skd:nah ‘En ningtn lugar’
‘En algin tiempo’'> kd:nah Skéman - Skaman ~ ‘Nunca
‘De alguna manera’ kénah - kandtsin Skénah - Skdna ‘De ningtin modo’

14 gp Oapan tiende a debilitarse y perderse la [k] intervocalica. Esto no se registra en esta tabla.

15 En los indefinidos, la forma locativa se emplea también con valor temporal.
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Como se puede ver en la Tabla 1, los interrogativos llevan un sufijo
{-on}, que es en esencia el que indica la funcién interrogativa.'® En caso
de no llevarlo, normalmente funcionan como relativos o conjunciones
(por ejemplo, en las oraciones 36 y 37, ka:n se glosa como ‘donde’, aun-
que bien pudiera ser ‘dénde’, evidenciando con ello la triple funcién que
puede tener este conjunto pronominal: la de relativo, la conjuntiva o la
interrogativa). Por su parte, los indefinidos llevan la marca {-2/} y son
estos los que al negarse funcionan como negativos absolutos. En (48) se
muestra la relacién morfolégica entre el interrogativo, el relativo, el inde-
finido y el negativo absoluto con la forma mds transparente, la de lugar.
Los otros indefinidos evidencian diversos reandlisis y algunos procesos

fonoldgicos que oscurecen sus relaciones.

(48) ka:n + on ‘dénde’ (interrogativo)
ka:n ‘donde’ (relativo de lugar)
ka:n + ah ‘en algn lugar’ (indefinido)

§ = [ka:n + ah] ‘en ningun lugar’ (negativo absoluto)

Los siguientes pares de ejemplos muestran lo apenas dicho:

(49) —a:kin-on [o-mi¢-mak] un  yoli?
alguien-INT PF-25G.0-dar:PF DEM Yoli
- “;Quién te dio esa Yoli?’
16 Fgte sufijo se agrega después de varios cambios diacrénicos, uno de ellos un reandlisis:

*a:k + in > a:kin > a:zkin + on > d:kinon. En el ‘qué la funcién interrogativa se puede cumplir

sin dicho sufijo: Ain tiknéki ‘;Qué quieres?’.
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— [$=dk-ah o-né:¢-mak]
NEG=alguien-INDF  PF-15G.0-dar:pF

— ‘Nadie me la dio.” (AHUE)

(50) —kamédn-on [o-wdhlah] Gaspdr? — [$=kdman o-wdhlah]
tiempo-INT ~ PE-venir:pF  Gaspar NEG=cuando PE-venir:PF

— ‘;Cudndo vino Gaspar?’ — ‘Nunca vino.” (AHUE)

(51) —Aino:n  ti-k-fta-k?
qué 25G.SJ—3SG.O—Ver—PF

— s Qué viste?’

a. — [§=A-ah] no: [$§=A-ah o:-ni-k-fta-K]
NEG=algo-INDF yo  NEG=algo-INDF PF-1SG.SJ-3SG.O-ver-PE
— ‘Nada, no vi nada.” (0zo: Amith 2009: 184)

b. [$=A-ah]
NEG=algo-INDF
‘Nada.” (xAL)

Como se ve en el ejemplo (51b), los negativos absolutos s7 pueden
funcionar ellos solos como una oracién.

Ya antes se sefalé que este a4 tiene un valor exclusivamente predica-
tivo (de ahi que lleve obligatoriamente marcas de persona-niimero). Sin
embargo es evidente también su relacién con el indefinido ydkah ‘alguien’

y el interrogativo a:kinon ‘quién’. A pesar de esto, he decidido glosarlo

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 4(1), ene—jun 2017, pp. 49-101.



78 Valifias Coalla, L. 2017. La negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero

como ‘no estar’ (en lugar de ‘alguien’, si hubiera seguido la légica de
§=A-ah ‘NEG=algo-INDF’) porque, estrictamente hablando, su comporta-
miento es dnico y, de manera simple, no tiene correlato con el conjun-
to de indefinidos. Esto se muestra esquemdticamente en (52). Una glosa

mucho mds precisa hubiera sido ‘no estar alguien’:

(52) Interrogativo  Indefinido Negativo absoluto Predicativo
No humano Ainon ‘qué iA-ah ‘algo’ §=A-ah ‘nada’ *Aa ~ *Ain
Humano  akinon ‘quién’ ydk-ah ‘alguien’ §=dk-ah ‘nadie’  ak ‘no estar’

Es cierto que $ah puede funcionar con un valor predicativo, ‘no hay
nada’, pero aqui se asume que esta construccién tiene como base el inde-
finido y no el interrogativo. Es decir, se niega con los indefinidos (/Aah
‘algo’ y yd:kah ‘aguien’).!”

Este tema merece una atencién especial porque la presencia del 24 alter-
na con dkin ‘quien’ (morfolégicamente en su forma relativa, no interro-
gativa). Pareciera tener este Gltimo un valor enfético: $4:ka d:kin ‘no hay
(absolutamente) nadie’ (en lugar del “normal” §7:ka ak ‘no hay nadic’).

Los indefinidos son una de las razones que nos permiten ver que no es
la frase verbal, como constituyente, la que hospeda a la negacién; que
es la palabra verbal compleja. Obsérvese la posicién que tienen ambos

negativos absolutos $Zkah ‘nadie’ y slah ‘nada’ en el siguiente par de

17 Incluso la construccién $#:-ka d:kin pudiera estar relacionada con la férmula $1ah Ainon
‘no hay de qué (literalmente ‘nada qué’), que se emplea en respuesta a una agradecimiento.
Por considerar esta tltima expresién mds que un calco una férmula, no digo més nada de ella

€n este texto.
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oraciones: aparecen antes del desiderativo. En (53), sdkab es el sujeto de
la oracién cuyo verbo es nopepéco ‘se le acerque’ y en (54), es el cuantifi-

cador del objeto directo del verbo na:nditi ‘se fuera a agarrar’.

(53) yéwa kémah demilda  Aawéileh,  seléso,
él st muy bravo celoso
[$=dk-ah ki-néki ma  no-pepéco] sé:rka
NEG=alguien-INDF ~ 3SG.O-DES EXH  RFX-acercar cerca

‘El sf que es muy celoso, no quiere que nadie se le acerque (a su esposa).’
(AME: Amith 2009: 133)

(54) fwa:n [§=A-ah o-ki-nek ma  n-a:nd-ti]
y NEG=algo-INDF  PF-3SG.O-DES:PF  EXH  IMPS-agarrar-DR
wazkas. ..
vaca...

‘Y no quiso que se fuera a agarrar ningunavaca ....” (aME: Amith 2009: 142)

Cuando los indefinidos cumplen con la funcién interrogativa, nor-
malmente (pero no obligatoriamente), se ubican por afuera de la frase
verbal (como lo indican los corchetes en 55 y 56) y no pueden ir nega-
dos. Pero cuando funcionan como indefinidos o negativos absolutos
forman parte, como ya se dijo, de la palabra verbal compleja. Véanse
las respuestas de (55) y (56). En (55) el indefinido $dkah o Sékah ‘nadie’
funciona como sujeto mientras que en (56), lo hace como objeto y, en
ambos casos, su ubicacién es la misma: antes de la palabra verbal y hos-

pedando al proclitico de negacidn.
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(55) a. ydk-ah [o-mi¢itak]?
alguien-INDF PF-te vio
— “;Alguien te vio?’
[$=dk-ah o-ne:citak]
NEG=alguien-INDF  PE-me vio

— ‘Nadie me vio.” (xAL)

b. [o-mi¢itak] yek-dh-¢in?
PF-te vio alguien-INDF-DIM
— ‘;Alguien te vio?’
[$=6k-ah o-ne:citak]
NEG=alguien-INDF  PE-me vio

— ‘Nadie me vio.” (AHUE)

(56) a. [ydk-ah o-tikitak]?
alguien-INDF PE-viste
— ‘;Viste a alguien?’
[§=dk-ah o-nikitak]
NEG=alguien-INDE  PF-vi

— ‘No vi a nadie.” (xAL)

b. [o-tikitak yék-ah]?
PF-viste alguien-INDF
— *;Viste a alguien?’
[$=6k-ah o-nikitak]
NEG= alguien-INDF PF-Vi

— ‘No vi a nadie.” (AHUE)
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En los dos ejemplos de (57), el indefinido de lugar kd:nah o kdinah
carece del proclitico de negacién por no ocupar la primera posicién en

una palabra verbal compleja que va negada.

(57) a. [$=ok ka:n-ah yoh]  ka yéhwa  [$=ok
NEG=aun lugar-INDF  ir porque ¢l NEG=aln
Aadia]
ver

‘El ya no va a ningtin lado porque ya no ve.” (AHUE)

b. [§=kdman kdn-ah  yaw], &man mild: y-o:-tdmaw
NEG=tiempo lugar-INDF ir ahora verdad ya-pF-engordar:pr

‘El nunca va a ninguna parte. Ahora engordé muchisimo.”
(0zo: Amith 2009: 177)

Veamos ahora dos casos més en los que aparecen dos o més indefini-

dos, destacando el ejemplo (59) en el que ZAah ‘algo/nada’ aparece post-

verbalmente.
(58) néhwa [s=ok ik-ah ak-ah ni-k-maka]
¥
yo NEG=alin algo-INDE  humano-INDF  15G.SJ-35G.0-dar

‘Yo ya no le doy nada a nadie.” (xaL)

(59) [$=ok yék-ah ni-k-mdka ih-ah]
NEG=ain  humano-INDF  15G.SJ-35G.0-dar algo-INDF

‘No le doy nada a nadie.” (AHUE)

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 4(1), ene—jun 2017, pp. 49-101.



82 Valinas Coalla, L. 2017. La negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero

El negativo absoluto $lah puede estar funcionando como sujeto de
una predicativa locativa negativa o existencial negativa (como en 60 y 61,
cuyos significados son tanto ‘no hay agua’ como ‘no hay nada de agua’)
pero también puede funcionar exclusivamente como un cuantificador
nominal cuando en el predicado aparece un verbo o una cépula (en no
presente), yendo antes de ellos como parte de una palabra verbal com-

pleja (como en 62 y 63).

(60) pd:mpa wéka ka [$=A-ah] a:A
porque lejos AsP NEG=algo-INDF  agua

‘porque lejos (= mds adelante) ya no hay agua.” (amE: Amith 2009: 127)

(61) s-d4M amd:n¢in okse lddo [$§=A-ah] ah
IMPR-beber ahorita  otro lado NEG=algo-INDF agua

“Toma agua ahorita porque no hay agua en otro lado.” (AHUE)

(62) pérke ya mildk [$=A-ah t-pidh] tomi:n¢i:n
porque ya verdad NEG=algo-INDF 2sG.sj-tener dinero

‘Porque en verdad no tenemos nada de dinero.” (0Ar: Amith 2009: 81)

(63) [$=A-ah kitka] wn te:patike:d
NEG=algo-INDF estar:PT DT  doctor
‘No habia ningtn doctor.” (ame: Amith 2009: 125)

En esta tltima construccidn, se emplea el negativo absoluto {lab a

pesar de que la frase nominal que cuantifica es [+ humana]. Al parecer
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se emplea el negativo absoluto cuando también cuantifica al nominal.
Compdrese con (64) en donde en una construccién semejante se usa ak

‘no estar’.

(64) [s=i ak kitka]  te:pahtidni
NEG=ya no estar estar:PT doctor

“Todavia no habia doctor.” (AHUE)

2.6. Verbos acomparnados por adverbios de cantidad

Los adverbios de cantidad o cuantificadores que aparecen dominante-
mente en posicién preverbal son ma:s ‘mds’, nééi ‘todo’ y midk ‘mucho’.
Los ejemplos (65—67) son mds que claros. En (68), el cuantificador
aparece preverbalmente pero no a principio de la palabra verbal com-
pleja. Como es lo esperado, los cuantificadores pueden ir afuera de la
palabra verbal compleja (como se ve en 69) y por ello no llevan el pro-
clitico de negacién. Finalmente, en (70) el adverbio aparece después del

verbo, asumiendo que sigue siendo parte de la palabra compleja:
(65) néwa [$§=ma:s ni-wekawi-s]

yo NEG=mas 1sG.sJj-tardarse-POT
‘No me voy a dilatar mucho.” (aME: Amith 2009: 135)
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(66)

(67)

(68)

(69)

(70)
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niman [$=ma:s o-ki-pis-keh] témi:n ke:n na: y-o-nikpis
luego NEG=mds PF-35G.O-tener:PF-PL dinero como yo ya-PE-tuve
‘Entonces no tuvieron mds dinero como yo ya lo tuve.’

(0zo: Amith 2009: 169)

$-ne:$namaki:lti! ba: néwa [=midk  ni-k-néki] san  se:
IMPR-véndeme INTJ yo  NEG=mucho 15G.SJ-35G.0-DES solo uno

‘Véndemelo, yo no quiero tantos; solo uno.” (AME: Amith 2009: 135)

ta [§=ok ndé¢i k-6n-kvi] i-nakd¢i:n
?? NEG=ain todo 3SG.O-DR-agarrar  3SG.POS-carnita

‘Ya no agarra toda su carne.” (aME: Amith 2009: 110)

pérke san lasddse pa ninémis! mais [$=ok  n-ak yes]
porque solo las doce alld andaré mds NEG=ain 1sG.Sj-no estar estar:POT
‘Porque hasta las doce yo podré andar alld. Mds, ya no estaré.’

(0zo: Amith 2009: 169)

nikita sekimeh o-mik-eh  wa:n [$§=6-wel ki-pis-keh] ma:s
veo  algunos PF-morir-PL CNJ NEG=PF-poder 3SG.O-tener:PE-PL més

‘Veo que algunos murieron y no pudieron tener més.” (0zo: Amith 2009: 169)

2.7. Predicados acompanados por otros adverbios o posposiciones relacionales

Un detalle importante es que la cantidad de elementos que aparecen hos-

pedando al proclitico de negacién es relativamente grande. Incluye a varios
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adverbios y a posposiciones relacionales e, incluso, a la frase preposicional
de la que dichas posposiciones son ntcleo.'® Los primeros dos ejem-

plos son con adverbios y los dos tltimos con posposiciones relacionales.

(71) yéhwa [$=ihkén  i-t6:ka]
él NEG=asi 38G.rOs-nombre

‘El no se llama asi.” (AHUE)

(72) [s-san ki-te:Aayo:kolid] sino ke ki-namdka kimi-namakiltig.
NEG=solo 3sG.0-regalar  sino que 3sG.0-vender 3pL.O-venderle

‘Para nada lo regala. Lo vende; se los vende.” (aME: Amith 2009: 106)

(73) [$-sé:pan ti-nemi-s-eh]
NEG=juntos 1PL.sj-andar-POT-PL

‘No viviremos juntos.” (oap: Amith 2009: 78)

(74) ka:yéweh no: [$-f:-wan ni-no-na:mihti:-s]...
no yOo  NEG=3SG.POS-con  1SG.SJ-RFX-casarse-POT

‘No, yo no me voy a casar con él...." (oap: Amith 2009: 49)

Como se dijo apenas, existen casos en los que toda una frase preposi-

cional aparece antes del verbo, como se ve en el ejemplo que sigue:

18 Este tipo de palabras recibe varios nombres: locativos, autolocativos, sustantivos rela-
cionales, construcciones locativo-poseidas, preposiciones, entre otros (ver por ejemplo Launey
1992 [1979]: 117 o Brockway et al. 2000: 348). Las palabras de este paradigma funcionan

como preposiciones.
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(75) [$-i-tik a:A ti-némi]
NEG=35G.POs-dentro  agua  25G.sj-andar
‘Tt no vives dentro del agua.” (oar: Amith 2009: 46)

3. EL NEGATIVO ORACIONAL

Un mecanismo para negar toda la oracién (sea o no como una respuesta
a preguntas si/no) es el de emplear el marcador negativo, ka:, ka:ysweh o
kd:weh, cuya caracteristica bésica es la de ser por si solo una oracién y por
ello pronunciarse con la entonacién oracional correspondiente (duda,
certeza simple, certeza obvia, etc.), llevar acento y terminar con el salti-

llo que se inserta a final de palabra, después de vocal y antes de pausa.!?

(76) — 6tiah i¢an ménan? — ‘;Fuiste a casa de tu mam4?’
— ka:. — ‘No.” (xaL)

(77) - $ne:éwika! — ‘{Llévame!’
— karyéwe. no Snimi¢wi:kas... — ‘No. Yo no te voy a llevar....

(oar: Amith 2009: 77)

Este recurso, como es normal, no es ni el unico ni el predominante.

Otro de los mecanismos para negar de manera absoluta es mediante la

19 En el nihuatl de Xalitla y Ahuelicin se inserta un saltillo después de la vocal final de
una palabra que aparece antes de una pausa oracional. Por simplicidad en el registro, he deci-

dido no representarlo en ninguno de los ejemplos.
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negacién estdndar, esto es, negando el verbo de la oracién y pudiendo

acompanarlo opcionalmente por algin complemento.

(78) — 6tiah i¢an ménan? — “;Fuiste a casa de tu mam4?’

— Soniah. — ‘No fui.’ (xaL)

Y aunque en la oracién haya algiin constituyente topicalizado, si se

niega totalmente, se usa el marcador negativo oracional:

(79) - néhwa meldak napismiktok, tehwa? - “Tengo muchisima hambre, ;t0?’

— nehwa, ka:. — Yo, no.” (xAL)

En los textos analizados, la tendencia que se observa en la respuesta
negativa a una pregunta si/no hecha en negativo (siguiendo el mecanis-
mo propio de la negacién estdndar) es que va en negativo empledndose

el MARCADOR NEGATIVO oracional.

(80) - syéko? — “No ha llegado?’
— ka:, se: nokdnew se yéko. — ‘No, mi hijo todavia no llega’.

(AME: Amith 2009: 137)

Como es natural en situaciones bilingiies, las formas espanolas de
negacién pueden emplearse en conversaciones en ndhuatl. Obviamente
su uso lleva algiin tipo de carga informacional (o fuerza ilocutiva, si se
quiere). En este texto, su empleo se considera parte de las estrategias con-

versacionales de personas bilingiies y no forma parte de la lengua nédhuatl.
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(81) —néhwa ye nidw no no 4:man [§=t-id:-s]
yo ya voy NEG NEG ahora NEG=25G.SJ-ir-POT
— ‘Ya me voy. — No, ahora no. No irds’. (0zo: Amith 2009: 183)

4. EL INJUNTIVO NEGATIVO

El conjunto de modos injuntivos tienen dos maneras de marcarse. El
IMPERATIVO se marca mediante el prefijo {s-}, que ocupa la posicién de la
marca de segunda persona sujeto (82), mientras que los demds (yusivo,
OPTATIVO, EXHORTATIVO, DESIDERATIVO y los complementos de finali-
dad) con la conjuncién ma antecediendo al verbo (ver ejemplo 83). En
estos casos, si su sujeto es plural, la palabra verbal lleva el sufijo {-ka:7}.
La otra manera de marcar el injuntivo es con la misma conjuncién ma
antecediendo al verbo (84-85) pero flexionado en potencial (o futu-
ro, como es llamado tradicionalmente). Cuando su sujeto es plural se
emplea el sufijo {-ke/}. En todos estos casos, el verbo va conjugado sobre

su tema irrealis.20

(82) [$-hanéwti] san sink™énta  péso
IMPR-prestar  solo cincuenta  peso

‘{Préstame cincuenta pesos!’ (0zo: Amith 2009: 146)

20 De manera simple, dependiendo de la conjugacién a la que se sujeta un verbo, este debe
aparecer en uno de cuatro temas: el largo, el corto, el irrealisy el tema-i. El irrealis se caracteri-
za por terminar, en ciertas clases de verbos, en vocal larga y se usa para los modos imperativo,

yusivo, optativo y potencial.
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(83) déke kWa:hki sink™énta peso [ma mi¢-wika]
CND  traer cincuenta peso EXH 25G.O-llevar

‘Si él trae cincuenta pesos, jque te lleve!” (0zo: Amith 2009: 149)

(84) [s-ia $-k-itd-ti] motokdyoh
IMPR-ir  IMPR-3SG.O-Ver-DR  tu tocayo

‘Ve a ver a tu tocayo.” (AME: Amith 2009: 110)

(85) o-kim-ihlih [ma no-sewi:-s-keh]
PF-3PL.O-decirle EXH  RFx-descansar-POT-PL

‘Les dijo que descansaran.” (AHUE)

La negacién en este tipo de construcciones es simétrica (ver 86y 87).
El negativo se marca anteponiendo al verbo el injuntivo negativo md:ka
o ma:! En el imperativo va antes de la palabra verbal y en el yusivo, en

lugar del “positivo” ma.

(86) a. [3$-k-dhsi] kleéfas
IMPR-3SG.O-agarrar Cleofas
‘{Agarra a Cleofas!” (xaL)
b. [mdka $-k-4hsi] kledfas
NEG:IN] IMPR-35G.0-agarrar  Cleofas

‘{No agarres a Cleofas!” (xaL)

21" Como ya se dijo, en Oapan el injuntivo negativo es [74:] debido a la elisién de la [k]

intervocilica.
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(87) a. [ma  ¢ci¢imeh mi¢tokd-ka:n]
EXH  perros te sigan-PL
‘Que te sigan los perros.” (xaL)
b. [mdka ¢icimeh mi¢tokd-ka:n]
NEG:IN] perros te sigan-PL

‘Que no te sigan los perros.” (XaL)

(88) [ma:ka sa: $-¢i:wa] ruido [md:ka sa: ti-Adto:-s]
NEG:IN] ya IMPR-hacer ruido NEG:Ny ya 25G.sj-hablar-roT
‘Ya no hagas ruido. Ya no hables.” (0zo: Amith 2009: 170)

Obsérvese como en (88) se emplean los dos recursos injuntivos: el
imperativo en la primera parte y el potencial, en la segunda.

Como es de esperarse, en las construcciones con oraciones subordi-
nadas, cada una lleva la marca de negacién que le corresponde: si el ver-
bo va en yusivo, con el injuntivo negativo (89), si va en potencial, puede

ser tanto con el injuntivo negativo como con el proclitico (90):

(89) 8$=o-ki-na:wdtih [md:ka ki-ma:ili:] i-kniw
NEG-PF-35G.O-pedir ~ NEG:IN]  35G.O0-golpear 3sG.Pos-hermano

‘No le ordené que no le pegara a su hermano.” (AHUE)

(90) o-ki-nek... ma n-Aa$hawili para [$=kikVa:s] i:n  i¢pd:$Ai
PF-35G.O-DES:PF EXH 1SG.SJ-pagar para NEG=coma DT muchacha
‘Quiso... que yo le pagara para que no se comiera a la muchacha.’

(oar: Amith 2009: 78)

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 4(1), ene—jun 2017, pp. 49-101.



Valinas Coalla, L. 2017. La negacién en el ndhuatl del centro de Guerrero 91

5. EL CONDICIONAL NEGATIVO ELIPTICO

Tanto la prétasis como la apddosis de las construcciones condicionales

puede ir negada empleando el proclitico de negacién. La marca condi-

cional Aa:, déke o déki antecede a la oracién pero no forma parte de la

palabra verbal compleja. Esto es, si la construccién va negada, el condi-

cional no hospeda al proclitico.

91)

(92)

(93)

[déke ki-pid-s] [$=4k-a ipan ki-ta-s]
CND  3SG.O-tener-pOT  NEG=alguien-INDF en  35G.O0-ver-POT

‘Si lo tuviera, nadie lo verfa.” (AME: Amith 2009: 104)

[déke $=ni-mis-c¢i:wili:-skid tékih]  [téwa y-o-timih-ka]
CND NEG=15G.5J-25G.0-hacerle-cND trabajo ti  ya-PF-morir-PPE

‘Si yo no te hubiera hecho el trabajo, td ya te hubieras muerto.’
(aAME: Amith 2009: 134)

[4:man i:n kéyo:h né:&é-kwa:-s] [Aa:
ahora DT coyote 1G.0-comer-POT CND
$=ni-k-maka-s]
NEG=1SG.S]J-35G.0-dar-POT
‘Ahora el coyote me va a comer... si no le diera (un pollo).’
(0zo: Amith 2009: 171)

En los casos en los que aparece negada la protasis sin frase verbal (‘si

no...

’) se emplea el marcador negativo Adhmo que, por si mismo, es una
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oracién (obsérvese cémo en 95 se usa tanto la forma ndhuatl, como la

espafola):

(94) Aa tonmawilti-snéki  kdnca $-id Adhmo mdka
CND  juegas-DES cancha  IMPR-ir  CND:NEG  NEG:INJ
$-mawilti nika:n
IMPR-jugar aqui

‘Si quieres ir a la cancha a jugar, ve, si no... no juegues aqui’ (AHUE).

(95) néca:n  yokalakito  kéyoh  $miktiti Adimo,... se: nopd:yo
micasa entrd coyote mdtalo cNp:NeG  un mi pollo
yone:¢kVa:lih $-molasiwi:ti pérke siné dsta néhwa né:¢-kVa:-s
me lo coma 1MPR-apurarse porque sino hasta yo 1so-comer-por
‘Un coyote se fue a meter a mi casa. Ve a matarlo. Si no, se comerd mis

pollos. Apurate, porque si no, hasta a mi me andard comiendo’ (ozo:
Amith 2009: 171)

Esta forma Adhmo es resultado de la unién del condicional Az: mis el

marcador negativo 4hmo, propio de otras variantes nahuas.

6.La CON]UNCIéN NEGATIVA Y EL CUANTIFICADOR NOMINAL NEGATIVO

La conjuncién negativa zin es un término de polaridad negativa, pues-
to que es necesaria la presencia del proclitico negativo en el verbo para

que la oracidén sea aceptable. De hecho, tanto en los predicados verbales
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como en los no verbales, la presencia de dicha conjuncién es optativa (y,

de hecho, no es muy usada):

(96) a. Sitlali §=Adk%a wan $=kddi
Citlali NEG=comer cNJ NEG=dormir

‘Citlali ni come ni duerme.” (AHUE)

b. Sitlali nin $=Adk%¥a nin $=kédi
Citlali cNJ:NEG NEG=comer CNJ:NEG NEG=dormir

‘Citlali ni come ni duerme.” (AHUE)

(97) a. yéhwa $=ténto wan $=Md¢ki
él NEG=tonto CNJ NeG=flojo

‘Ella no es ni tonta ni floja.” (AHUE)

b. yéhwa $=ténto nin s=Adcki
él NEG=tonto CNJ:NEG NEG=flojo

‘Ella no es ni tonta ni floja.” (AHUE)

Sin embargo, tanto el #in como el nizi:n (que pueden ir seguidos del
numeral se ‘uno’, significando justamente ‘ni uno’, a pesar de que 7iz:n
“ya lo significa”) pueden formar parte de frases nominales, precediendo
al sustantivo nuclear y funcionando en estos casos como cuantificado-
res nominales negativos (equivalentes a ‘ninguno’). De todas maneras,
en estos casos el verbo de las oraciones en las que aparecen estas frases

nominales debe llevar su proclitico negativo. Esto es lo que me permite
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tratarlos en este mismo apartado a pesar de que cumplen funciones
distintas.

En los ejemplos siguientes, las frases nominales que llevan el cuanti-
ficador nominal negativo juega distintas funciones sintdcticas. En (98)
y (99), ambas frases nominales preceden al verbo y son parte del sintag-
ma sujeto (en la primera, el 7in se aparece como un cuantificador; en la
segunda, el 7in como una conjuncién). En (100), las frases nominales

van después del verbo que, como ya se apuntd, va negado:

(98) nin se  kickénel [S=muhmuwi]
CNJ:NEG uno nino NEG=temer

‘Ningtn nifio tiene miedo.” (AHUE)
(99) nin mukniV [§=owdhlah] nééan
CNI:NEG tu hermano  NEG=venir:PF mi casa

‘Ni tu hermana vino a mi casa.” (AHUE)

(100) [$ok o:kdlak] wn yé:lki, [Sok o:kikVa:li:to] win  $i:lo:h wn

yano entr6 DT animal yano comieron pr jilote DT
kihlidn kuwpi¢émeh, nid:n kihlidn te$6:meh,

le dicen jabalies CNJ:NEG le dicen tejones

nid:n kihlidn osto:¢i¢i:nte.

CNJ:NEG le dicen zorras

“Ya no entré ningtin animal. Ya no se comieron sus jilotes ni los nom-
brados jabalies ni los nombrados tejones ni los nombrados zorras.’

(AME: Amith 2009: 106)
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En las oraciones (101) y (102), las frases nominales son parte del sin-

tagma objeto y en (103), como parte de una frase preposicional. En todos

estos casos, el verbo va negado.

(101) a.

(102) a.

jobdni [s=okilayokdlih] nin siwa:kédned  se
Jovanni  NEG=regalar:PF CNJ:NEG  nifa un
¢opélik

dulce

‘Jovanni no le regalé ningtin dulce a ninguna nina.” (AHUE)

[$=ni-kita] nin se siwa: co:katikah
NEG=1PL.SJ-3SG.O-ver ~ CN:INEG  uno mujer llora:prG

‘No veo a ninguna senora llorando.” (AHUE).

t-4sis kdnah  niwn td:to: A [$=0k
25G.s]-llegar  donde  cNpNEG  pdjaro NEG=alin
ti-k-{tas]

2S5G.SJ-3S8G.O-ver:rOT

‘Vas a llegar a donde ya no verds ni un pdjaro.” (aME: Amith 2009: 127)

[$=kdman kipid] ~ Aayé:hli  nidin se:  iburito
NEG=cuando tiene maiz CNINEG uno su burrito
[$=ki-pid]

NEG=3SG.O-tener

‘Nunca tiene maiz. Ni su burrito tiene.” (AME: Amith 2009: 105)
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(103) [$=0-ni-mig¢-ita-k] pan nin se siyéta
NEG=PF- 1 $G.SJ-258G.O-ver-PF en CNJ:NEG uno silla

‘No te vi en ninguna silla.” (AHUE)

Estos nin o niun no forman parte de la palabra verbal compleja, por
ello no llevan el proclitico negativo aunque aparezcan antecediendo

al verbo.

(104) kihlia, “nit:n se: [$=k-ona:ndskeh!]”
le dice CNJ:NEG uno NEG=3.0BJ-agarrar:POT:PL

‘Le dice: “No agarrardn ni una sola.”” (aME: Amith 2009: 142)

(105) yd:ya inak  doktdr, péfo nitn  a:Ci¢gi:n  [$=ki-¢i:wid:ya]
iba con  doctor pero CNINEG poquito NEG=3.0BJ-hacer
probeco.
provecho
‘Iba a ver al doctor pero no le hacfa ni un poquito de provecho.’

(AME: Amith 2009: 110)

Todo parece indicar que este niz:n le afiade un énfasis de negacién a

la construccidn, es por esto que tanto en (106) como en (107) he tradu-

cido la construccién negativa como ‘para nada’ o ‘ni siquiera’.
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(106) jyo:wéka:w timonono:stékeh! péfo nid:n $nimistlato:Itid ké:no:n
motd:ka:.
“Ya hemos estado platicando por un rato pero para nada te he preguntado
tu nombre.” (Lit. ‘... pero no te pregunto ni cémo es tu nombre’.)
(aME: Amith 2009: 108)

(107) Péto Pédro niti:n skimdti déke ipd:mpa yo:tlaté:lo:k. Snomaka kWé:ntah.
‘Pero Pedro para nada sabe si se hablé por él. No se da cuenta.’
(AME: Amith 2009: 106)

Si la oracién en la que aparece el nizi:n lleva algin negativo absoluto
(véase §2.5), este ultimo precede al nisi:n, a pesar de cumplir con la fun-

cién de cuantificador nominal negativo.

(108) para  se: Ad¢ki  [$hah] niG:n  se: Aaskahli  wa:n

para uno flojo nada cNR:NEG uno tortilla CNJ

[$Aah] niG:n se: sentidbo
nada  CNJ:NEG uno centavo
‘Para un flojo, nada, ni una sola tortilla y ni un solo centavo.’

(AME: Amith 2009: 109)
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7. COMENTARIOS FINALES

En este texto se describen los cinco exponentes que tiene el marcador
negativo en el ndhuatl del centro de Guerrero o Alto Balsas. La atencién
principal se ha centrado en la negacién estindar, en varias de sus formas,
y se han descrito muy someramente los recursos morfosinticticos para
negar. Queda pendiente profundizar sobre otros temas relacionados con
el fenémeno de la negacién.

Tres cosas vale la pena sefalar: la primera, que morfolégicamente la
negacién estindar se marca con un proclitico {§=}, la segunda, que este
proclitico ocupa la primera posicién en la palabra verbal compleja y, la
tercera, que las formas empleadas para negar las construcciones predica-
tivas locativas o existenciales cuando el sujeto es humano o humanizado,

son ak ~ a:k.
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ABREVIATURAS
AHUE Ahuelicdn
AME  Ameyaltepec
AsP  ‘Aspecto’
cNDp  ‘Condicional’
cNy  ‘Conjuncién’
cuor ‘Cuotativo’

< . bl
DEM ‘Demostrativo
DEs  ‘Desiderativo’
piM  ‘Diminutivo’
DR ‘Direccional’

< . J
DT Determinante
exdH ‘Exhortativo’

< bl
MPE  ‘Imperfecto
IMPR  ‘Imperativo’
REFERENCIAS

IMPS
INDF
INJ
INST
INT
INTJ
NEG
OAP
0zZ0
PF
PL
PROG
POT

PPF

< b
Impersonal

‘Indefinido’

< . . b
Injuntivo

< bl
Instrumental

< . b
Interrogativo

< . .7 3
Interjeccién

‘Marcador negativo’

Oapan
Ozomatldn
‘Perfecto’
Plural’
‘Progresivo’
‘Potencial

‘Plusperfecto’

PT
RFX
XAL
1pr.rOS
1pL.sy
1sG.o
1sG.ros
1sG.sy
28G.0
28G.POS
28G.SJ
3PL.O
35G.0

35G.POS

99

‘Pasado’

‘Reflexivo’

Xalitla

‘12 plural posesivo’
‘12 plural sujeto’

‘12 singular objeto’
‘12 singular posesivo’
‘12 singular sujeto’
22 singular objeto’
22 singular posesivo’
22 singular sujeto’
‘32 plural objeto’

‘32 singular objeto’

‘32 singular posesivo’
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