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This paper presents a morphological and phonological reconstruction of the per-
sonal independent pronouns of the Proto-Atzinca language, on the basis of data
from current Matlatzinca and Ocuilteco languages and colonial documents. In
all the Atzinca languages we find eleven pronouns as independent words which
distinguish first, second and third person; singular, dual and plural number for
each person, as well as inclusive and exclusive for the first-person dual and plural
pronouns. Each of these categories is marked with different morphemes in the
pronominal words. By comparing these words within the Atzinca languages
and making the reconstruction for the Proto-Atzinca, we find that there are no
morphological changes, but only phonological and phonetic changes.
Keywords: historical linguistics, comparative method, pronouns, matlat-
zinca, ocuilteco

En este articulo presento la reconstruccién morfoldgica y fonoldgica de los
pronombres personales independientes del protoatzinca, con base en datos del
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matlatzinca y ocuilteco actuales, y de documentos coloniales. En todas las len-
guas atzincas encontramos once pronombres independientes que distinguen
primera, segunda y tercera persona, singular, dual y plural para cada persona y
exclusividad en los pronombres de primera persona dual y plural. Cada una de
estas categorias se expresa con un morfema distinto en las palabras pronomina-
les. Uno de los principales resultados de la comparacién y reconstruccién que
aqui presento es que no hay cambios morfolégicos diacrénicos, pero si los hay
en los niveles fonolégico y fonético.

Palabras clave: lingiiistica histérica, método comparativo, pronombres,

matlatzinca, ocuilteco

1. INTRODUCCION

En este texto presento una propuesta de reconstruccién morfoldgica y
fonoldgica de los pronombres personales independientes (abreviados
como PPI) del protoatzinca.! En el primer apartado abordo la recons-
truccién de las categorias gramaticales que coocurren en los PPI, con sus
oposiciones, y presento la jerarquia intracategorial, basindome en Benve-
niste (1971[1966]), Jakobson (1981[1975]), Siewierska (2004) y en las
propuestas del Seminario Permanente sobre Persona Gramatical del Ins-

tituto de Investigaciones Antropolégicas de la UNAM.? En el segundo

' Llamo “lenguas atzincas” a las lenguas registradas o mencionadas con los nombres “mat-
latzinca”, “pirinda” y “ocuilteco” en la época colonial, y a las lenguas matlatzinca y ocuilteca
o tlahuica actuales. Llamo “protoatzinca” a la lengua madre de estas lenguas. Utilizo el térmi-
no “atzinca’ como una etiqueta y no por su significado en ndhuatl, sino porque, por un lado,
hace referencia de forma precisa a la lengua de San Juan Atzingo, como propuso Soustelle
(1993[1937]), y por el otro, también remite al termino “matlatzinca”, que es el mds utilizado
para el resto de las lenguas atzincas.

2 Vedse Aguilar y Valifias (2008), Meléndez (2011) y Pascacio (2011).
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apartado presento la reconstruccién de los PPI de primera y segunda per-
sona, mientras que en el tercero presento la reconstruccién de los PPI de
tercera persona. En el dltimo apartado concluyo con una serie de reflexio-
nes derivadas de las reconstrucciones.

Quiero aclarar desde este punto que separo los pronombres de primera
y segunda personas de los de tercera, porque tanto en el protoatzinca
como en las lenguas actuales tienen una estructura de palabra distinta.
Este hecho puede explicarse desde una perspectiva tedrica general y se sus-
tenta tipoldgicamente, ya que de acuerdo con Benveniste (1971[1966]) y
Siewierska (2004), podemos esperar que los exponentes para tercera perso-
na se comporten de manera distinta a los de primera y segunda personas.

Asimismo, quiero sefalar que el corpus que analicé estd formado con
datos del matlatzinca y el ocuilteco o tlahuica recopilados en campo y por
datos registrados por autores anteriores, incluyendo documentos colonia-
les.? Para analizar los datos provenientes de otros autores, fue necesario
hacer una regularizacién grafica, la cual, en el caso de los documentos colo-
niales, implicé la interpretacién fonética de las grafias originales. Metodo-
l6gicamente parto de considerar una lengua por comunidad o por registro,
para fines comparativos. Asimismo, a lo largo del texto hago referencia a
cada lengua por el lugar en el que se habla o por el lugar en el que se hicie-

ron los registros, ya que serfa confuso llamar a la mayorfa “matlatzinca’.

3 Actualmente, el matlatzinca se habla solamente en la comunidad de San Francisco Oxto-
tilpan, municipio de Temascaltepec y el ocuilteco en seis localidades del municipio de Ocui-
lan, ambos municipios situados en el Estado de México. De acuerdo con el Censo General de
Poblaciéon y Vivienda 2010 del INEGI, hay aproximadamente 750 hablantes de matlatzinca y
700 de ocuilteco.
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Como se sabe, las lenguas atzincas son tonales. Sin embargo, en la
reconstruccién que propongo no presento una reconstruccién del tono,

ya que no cuento con suficientes datos para todas las lenguas atzincas.
2. LAS CATEGORIAS PRONOMINALES DEL PROTOATZINCA

En los PPI del protoatzinca las oposiciones dentro de las categorias gra-
maticales de persona, niimero y exclusividad se marcaban con exponentes
morfolégicos afijales. En las lenguas hijas encontramos las mismas oposi-
ciones con los mismos exponentes morfoldgicos, es decir, no hay cambios
en las categorias gramaticales del protoatzinca hacia las lenguas hijas. Para
entender con mayor claridad la expresién formal de cada una de las opo-
siciones dentro de cada categoria presento la estructura de palabra morfo-

l6gica de los PPI en el esquema 1.

Esquema 1. Estructura de palabra morfolégica de los PPI del protoatzinca
a) Primera y segunda personas ~ *[[[RAIZ -PERSONA]-NUMERO]-EXCLUSIVO]4
b) Tercera persona *[R-[TERCERA PERSONA -NUMERO| |
Los pronombres de primera y segunda persona del protoatzinca esta-

ban compuestos por una raiz pronominal a la cual se le sufijaba un morfe-

ma de persona, después se sufijaba un morfema de nimero y, finalmente,

en los pronombres de primera persona no singular se sufijaba el morfema

4 Con el asterisco se indican los elementos reconstruidos.
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de exclusivo. Los pronombres de tercera persona estaban formados por el
morfema de tercera persona, al cual se sufijaba un morfema de niimero y
después se prefijaba el exponente R. Atin no estd definida la categoria o la
funcién del prefijo R, pero mds adelante describiré su posicién y su com-
portamiento. A continuacién presento las oposiciones expresadas para
cada categoria y su jerarquia en los PPL.

Las oposiciones que se presentan en todas las lenguas para la categoria
de persona son participante del acto de habla ([+/-pAn)) y subjetividad ([+/-
suB]). En el protoatzinca, los pronombres con el rasgo [+pPaH] que corres-
ponden a los de primera y segunda personas compartian la misma estructura
de palabra, la cual tenfa como nicleo morfolégico la raiz pronominal *4z,
mientras que la tercera persona, con el rasgo [-PaH], tenia una estructura de
palabra distinta con el exponente de tercera persona como nicleo morfo-
l6gico *#a. Dentro de los pronombres con el rasgo [+paH] la oposicién de
[+SUB] se expresaba con el sufijo *-47 ‘primera persona’, mientras que [-SUB]

se expresaba con el sufijo *-¢7 ‘segunda persona’ (véase esquema 2).

Esquema 2. Exponentes para las oposiciones de la categoria de persona

en los PPI del protoatzinca

Persona
/\
[+ PAH] [- PAH] *ka-ki ‘primera
*/Lﬂ *ka-&i ‘segunda’
/\
[+ slUB] [- s|UB] *t'o ‘tercera’
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Por otro lado, en la categoria de nimero, la primera oposicién se daba
entre las formas plurales, con el rasgo [+PLURAL], y el singular, con el rasgo
[-PLURAL]. Dentro de las formas plurales, se oponian el dual, con el rasgo
[+DUAL], y el plural con el rasgo [-DuaL] (véase esquema 3). Las oposicio-
nes de niimero con el rasgo [+PLURAL] se expresaban con afijos, mientras
que el singular con el rasgo [-PLURAL] no tenfa un exponente con estruc-
tura segmental, es decir, se mantenia la posicién estructural dentro de la
palabra para la categoria de niimero, pero no se llenaba. De esta manera,
los afijos de ntimero eran *-£%¢ ‘dual’ y *-#”2 ‘plural’ para primera y segun-

da persona, y *-4a ‘plural’ para la tercera persona.

Esquema 3. Exponentes para las oposiciones dentro de la categoria

de niimero
Numero
*ka-ki-kVe ‘primera dual’
[+ PLURAL] [- PLURAL)] *ka-ki-kPo ‘primera plural’
*ka-¢'i-kVe ‘segunda dual’
[+ DUAL] [- DUAL] *ka-&i-kho ‘segunda plural’
‘ ‘ *to-kVe ‘tercera dual’
ke * K2 *t'o-ho ‘tercera plural’
*-ho

Finalmente, dentro de la primera persona [+PLURAL] se presenta-
ba la oposicién de exclusividad, expresando la diferencia entre exclusi-
vo ([+ExcL]) e inclusivo ([-ExcL]). En el protoatzinca, el término marcado

de la oposicién tanto en el dmbito de las categorias como en la expresién
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formal era el [+ExcLusIvo], es decir, la exclusién de la segunda persona.
Formalmente, los PPI en primera persona dual o plural exclusivos se mar-
caban con el sufijo -7, pospuesto al afijo de nimero, mientras que las for-

mas inclusivas no se marcaban con afijos (esquema 4).

Esquema 4. Oposiciones dentro de la categoria de exclusividad
Exclusividad

*ka-ki-kVe-bi ‘primera dual exclusivo’

[+ EXCL] (- BXCL] *ka-ki-kPa-bi ‘primera plural exclusivo’

-bi

El esquema 5 representa la jerarquia de las categorias gramaticales invo-
lucradas en el paradigma de los PPI del protoatzinca y que también fun-
ciona para las lenguas hijas, ya que, como mencioné, no hay cambios en

las categorias expresadas y sus oposiciones.
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Esquema 5. Jerarquia de las categorias pronominales (CP) en los PPI del

protoatzinca
CP
/\
[+PAH] [-pAH]
/\
[+SUBJETIVO] [-SUBJETIVO]
/AN
[+PLURAL] [-PLURAL]  [+PLURAL] [-PLURAL]  [+PLURAL] [-PLURAL]
PN VORIV
[+DUAL] [-DUAL] [+DUAL] [-DUAL] [+DUAL] [-DUAL]
/N N
[+Excl] [-Excr] [+Excr] [-Exci]
|
1p.EXCL lD.I‘NCL lP.FL(CL 1P.JNCL s 2D 2p 2s 3D 3p 35

Como se verd en los siguientes apartados, esta jerarquia se refleja en el

proceso de construccién de palabra del protoatzinca y las lenguas hijas.
3. RECONSTRUCCION DE LOS PPl DE PRIMERA Y SEGUNDA PERSONA

En este apartado comienzo por presentar las formas cognadas de los PPI
de primera y segunda personas y a continuacién ofrezco la reconstruc-
cién de la estructura de palabra morfoldgica y, finalmente, la recons-
truccién fonoldgica de los exponentes morfolégicos. En las tablas 1 y 2

se pueden observar las listas de cognados que comparé. Cada tabla esta
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organizada por lenguas, nimero y exclusividad, en las formas de prime-
ra persona. En la mayoria de los casos hay mds de una forma cognada, lo
cual se debe a que hay formas distintas registradas por los autores. Las for-
mas estdn escritas fonéticamente y los registros originales se pueden obser-

var en el Anexo “Lista de cognados por lengua y fuente”.

Tabla 1. PPI de primera persona en las lenguas atzincas

Lengua por 1 singular 1 dual 1 dual 1 plural 1 plural
lugar exclusivo exclusivo
Valle de Toluca  [kaki] [nkakPobi]
Undameo [kaki] [kakVewi] [kakWebi] [kakPowi] [kakho?bi]
[kak™e?bi] [kakPobi]
Charo [kaki] [kakWewi] [kakWebi] [kakhobi]
[kaaki]
Mexicaltzingo [gaki] [kakhowi]
[kaki]
Matlatzinca* [kaki] [kakhowi]
San Francisco [kaki] [kak%Vewi] [kakWebi] [kakhowi] [kaakho?bi]
Oxtotilpan [kaki] [kik“ewi]  [kaakWe?bi]  [kakho?wi]
[kaakhoowi]
[kakPo]
San Juan Atzingo [kakg] [kak%e] [kakW¥ebi] [kakho] [kakhobi]
[kako] [kakhe] [kak“ebj] [kakPobj]
[kaki] [kak"hebi] [kakPobi]
[kak]
[kakhi]
[kaakhi]
[kaaki]

* Utilizo la etiqueta “matlatzinca” en las tablas de formas cognadas, cuando los autores

consultados no sefialan si tomaron los datos de San Francisco Oxtotilpan o de Mexicaltzingo.
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Tabla 2. PPI de segunda persona en las lenguas atzincas

Lengua por lugar 2 singular 2 dual 2 plural
Undameo [ka¢’i] [kadi] [ka¢’owi] [kacowi]
[kaco]
Charo [kaaci] [kacewi] [kacowi]
Mexicaltzingo [kaci] [kaaci] [kacowi]
[kaali]
Matlatzinca [kaci] [kaac’i] [kacowi]
San Francisco Oxtotilpan [ka’i] [kad] [kac ewi] [kah& owi]
[kaal’i] [kaad’i] [ka’Eewi] [kah& bowi]
[kaad’ ewi] [ka’€owi] [kad owi]
[kah&ewi] [kacowi]
[kah&iwi]
[kaah& ewi]
San Juan Atzingo [kaali] [kaci] [ka k’kW ] [kac’o] [kac’ik o]
[ka¢] [kaadj] [ka&ikV'e] [kacikho]
[kaadi] [kaac 1kW ] [kaa&ikho]

En las dos tablas se puede notar que hay diferencias entre los cogna-

dos. Dichas diferencias se deben, sin precisar por el momento, a tres fac-

tores: a) el registro de los distintos autores, b) diferencias por lenguas en

la forma fonoldgica de algunos exponentes y reglas fonotacticas distin-

tas, y ¢) variacién sincrénica en cada lengua. Es importante senalar que

la comparacién y reconstruccién se hace a partir de las formas subyacen-

tes de los pronombres, no de las formas fonéticas. En el siguiente apar-

tado presento la reconstruccién y descripcién de la estructura de palabra

morfolégica de los PPI en el protoatzinca. Posteriormente, presento la

reconstruccién de los exponentes morfolégicos con su forma fonolégica

subyacente. En este punto iré describiendo algunas de las diferencias entre

las lenguas atzincas derivadas.
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3.1 Estructura de palabra morfoldgica de los PPI de primera y sequnda per-

sona del protoatzinca

Como ya mencioné, en los PPI de primera y segunda persona habfa una
raiz pronominal y las oposiciones dentro de las categorias de persona,
ndamero y exclusividad se marcaban con un exponente morfolégico afi-
jal distinto para cada una de ellas. Asi, los PPI de primera persona dual
y plural eran palabras tetramorfémicas contando los exponentes para la
oposicién de exclusividad, mientras que el resto eran palabras trimorfémi-
cas. En el esquema 6 muestro la jerarquizacién de la estructura de palabra
morfolégica de los PPI de primera y segunda personas del protoatzinca.

Dicha estructura se mantiene sin cambios en las lenguas derivadas.

Esquema 6. Estructura de palabra morfolégica de los PPI de primera

y segunda persona del protoatzinca

*PRON
PRON EXCL
/\
PRON NUM
\ PRON PERS
| |
*ka * ki1’ *-k%e ‘D *-bi ‘ExcLl

* &7 *_phy P
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En el esquema 6 podemos observar que la posicién de nicleo de la
estructura estaba ocupada por la raiz pronominal para primera y segunda
persona *ka. A la raiz se le sufijaban los exponentes de persona: *-47 “pri-
mera persona’ y *-¢7 “segunda persona’. Posteriormente se sufijaban los
morfemas de nimero: *-£%¢ ‘dual’ y *-#’2 “plural”. Finalmente, se sufija-

ba el exponente de exclusividad *-47 en los pronombres de primera perso-

na dual y plural.
Tabla 3. PPI del protoatzinca
Singular Dual Plural
1 Incl *ka-ki *ka-ki-kVe *ka-ki-kho
Excl *ka-ki-kVe-bi *ka-ki-kPo-bi
2 *ka-&’i *ka-&’i-kVe *ka-&i-kho

En la tabla 3 presento las formas subyacentes de los PPI de primera y
segunda del protoatzinca. Las formas que presento en el paradigma resul-
tan de la reconstruccién de los morfemas sin pasar por las reglas y restric-
ciones fonotdcticas y sildbicas, es decir, estas no necesariamente eran las
formas superficiales de los PPI del protoatzinca. En la tabla 4 presento
cada uno de los exponentes reconstruidos para los PPI de primera y segun-
da persona del protoatzinca, junto con la forma subyacente de los expo-

nentes de los pronombres en los lenguas atzincas.
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Tabla 4. Forma fonolégica de los morfemas de los PPI

de las lenguas atzincas’
Raiz Persona Numero Exclusividad
Pronominal ppiery Segunda Dual Plural Exclusivo

Protoatzinca *ka * ki *&i *kVe *-kho *-bi
Toluca ka -ki -howi -bi
Undameo ka -ki -Ci -wewi -howi -bi
Charo ka -ki -Ci -wewi -howi -bi
Mexicaltzingo ka -ki -Ci -wewi -howi -bi
San Francisco Oxtotilpan ka -ki -¢i -wewi -howi -bi
San Juan Atzingo ka -ki -Ci kve  -kPo -bi

En la tabla 4 se puede observar que los cambios en la estructura fono-
16gica subyacente de los morfemas que componen a los PPI de primera y
segunda persona se encuentra en los sufijos de nimero. En el protoatzin-
ca los exponentes de ntimero eran *-£%¢ ‘dual’ y *-#”» ‘plural’. La forma
fonoldgica de estos sufijos se mantiene en la lengua de San Juan Atzingo,
mientras que en el resto de las lenguas atzincas ambos sufijos perdieron el
segmento *[k] de la consonante inicial, y se fonologizé la secuencia /wi/
como parte de su estructura, resultando /-wewi/ y /-howi/ respectivamen-
te. Por otro lado, la rafz pronominal y los exponentes morfolégicos para
las categorias de persona y de exclusividad, se mantienen sin cambios sub-

yacentes del protoatzinca hacia las lenguas derivadas.

5 En esta y las siguientes tablas ya no incluyo la lengua etiquetada como “matlatzinca” en
las tablas de formas cognadas anteriores, en tanto que se trata de las lenguas de San Francisco

Oxtotilpan o Mexicaltzingo.
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3.2 Reconstruccion fonoldgica de los exponentes mo;folo’gz'cos6

La raiz pronominal *£4 era el nuicleo de la estructura de palabra de los PPI
con el rasgo [+PaH], es decir, los de primera y segunda personas. Se trata-
ba de una raiz por posicién estructural, ya que era el ntcleo de la palabra.
La raiz estaba formada por la consonante densa grave interrupta */k/ y la
vocal densa */a/. En la lengua de Mexicaltzingo la consonante estd regis-
trada como sorda [k] o sonora [g]. No tengo elementos para explicar el
contexto de sonorizacién, ya que el pronombre estd registrado sin elemen-
tos que le antecedan. Carranza (2011) describe este mismo cambio en los
PPI de la lengua de San Francisco Oxtotilpan, en especial en el habla con-
tinua en las generaciones mayores. En esta lengua la consonante sonora
[g] es aléfono del fonema denso grave interrupto /k/.” Sin embargo, dicho
fonema en inicio de palabra tiende a realizarse sordo [k]. El templete de la
raiz era *CV con vocal monomoraica.

En la tabla 5 presento las realizaciones de la raiz en cada lengua. Pode-
mos notar que en la lengua de Undameo la raiz se realiza siempre con
vocal corta, en la de Charo la primera persona singular presenta variacién
entre vocal corta y larga, la segunda persona tiene vocal larga y en el res-
to de los pronombres hay vocal corta. Considero que no hay suficientes
datos para las lenguas de Toluca y Mexicaltzingo para encontrar una regu-
laridad o tendencia; solo hay variacién en el de segunda persona singular

de Mexicaltzingo. En la lengua de San Francisco Oxtotilpan, asi como en

© Para la descripcién fonolégica utilizo los rasgos propuestos por Trubetzkoy (1973[1939])
y Jakobson y Waugh (1979).
7 Véase Pascacio (20006).
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la de San Juan Atzingo, la tendencia es que la vocal de la raiz sea larga en

los PPI de segunda y corta en los de primera.

Tabla 5. Realizacién de la raiz pronominal en las lenguas atzincas

Toluca Undameo  Charo  Mexicaltzingo S%nxf;:;;;zo ia;ljlr;:
Is [ka] [ka] [ka] ~ [kaa] [ka] ~ [ga] [ka] [ka] ~ [kaa]
1D [ka] [ka] [ka] [ka]
1DE [ka] [ka] [ka] - [kaa] [ka]
1p [ka] [ka] [ka] [ka]
1pe  [ka] [ka] [ka] [kaa] [ka]
28 [ka] [kaa] [ka] ~ [kaa] [ka] ~ [kaa] [ka] ~ [kaa]
2D [ka] [ka] [ka] - [kaa] -~ [kah] -~ [ka] ~ [kaa]

[kaah]

2p [ka] [ka] [ka] [ka] ~ [kah] [ka] ~ [kaa]

Reconstruyo la raiz de los PPI del protoatzinca con el templete *CV con
vocal monomoraica, pero no hay argumentos contundentes para recons-
truir la vocal como monomoraica o bimoraica. Presento, en relacién con
esto, tres puntos a considerar: a) en las lenguas coloniales de Undameo y
Charo la raiz estd registrada en la mayoria de los casos con la vocal corta,
mientras que en las lenguas actuales de San Francisco Oxtotilpan y San
Juan Atzingo, la tendencia es que en los pronombres de primera persona
la raiz se realice con vocal corta, mientras que en los de segunda persona
se realiza con vocal larga; b) en las lenguas atzincas las vocales bimoraicas
solo se presentan en las raices léxicas, por lo tanto la vocal bimoraica en la

raiz pronominal es posible; y ¢) Bartholomew (1965:217), al explicar el
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desarrollo desde el proto-otopame al matlatzinca y ocuilteco, senala que
las formas matlatzincas para los pronombres independientes antepusie-
ron ka-, con vocal corta, a los morfemas de persona. Para continuar con
la argumentacién sobre la moraicidad de la vocal de la raiz, es necesario
rastrear el origen de la raiz pronominal y tomar en cuenta los cambios dia-
crénicos descritos por Bartholomew (1965, 1992) respecto de la cantidad
moraica de las raices [éxicas.

Los exponentes morfoldgicos para la primera y segunda personas eran
los sufijos *-ki y *-&% respectivamente. La primera persona se expresaba
con el sufijo formado por la consonante densa grave interrupta */k/ y la
vocal aguda difusa */i/, mientras que la segunda persona se expresaba con
el sufijo formado por la consonante densa, aguda, interrupta, glotalizada
*/&1 y la vocal aguda difusa */i/. El templete de estos afijos era *CV, mis-
mo que encontramos en las lenguas atzincas derivadas para los afijos. En
la lengua de Charo no hay registro de la glotalizacién del sufijo de segun-
da persona. Sin embargo, considero que esto se debe a que el registro de
Basalenque (1975a,b [1642]) del sonido glotal [?] no fue regular, ni cuan-
do se trataba de la consonante (/?/), ni cuando era rasgo consondntico (C’)
o particularidad prosédica (V’, V'V) (Trubetzkoy 1973[1939]). Para la
lengua de Mexicaltzingo, tomo como registro de la glotalizacién del sufijo
de segunda persona, el registro de Hasler (1961) del pronombre de segun-
da persona singular [kaa¢’i]. En la lengua de San Juan Atzingo solamente
un autor no registra la glotalizacién de la consonante del sufijo de segun-
da persona, pero los otros cognados si la marcan. Asi pues, considero que
en los exponentes para la categoria de persona no hay cambios del pro-

toatzinca a las lenguas derivadas.
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En los pronombres de primera persona singular de la lengua de San
Juan Atzingo, la vocal /i/ con los rasgos [+aguda] [+difusa] se realiza como
[9] con los rasgos [-densa] [-difusa] [+bemolizada]. Este cambio puede
estar relacionado con la consonante /k/ del sufijo de primera persona, ya
que tiene los rasgos [+denso] [+grave] y este no ocurre con la consonan-
te de la segunda persona /&/ con el rasgo [+agudo]. Otro cambio sincré-
nico relacionado con la vocal de los exponentes de persona es que se elide
ante los sufijos de niimero. Este cambio se presenta en los pronombres de
todos las lenguas atzincas, exceptuando los de segunda persona de la len-
gua de San Juan Atzingo, en los cuales se mantiene la vocal.

Los exponentes para las oposiciones de la categoria de nimero eran
* ke ‘dual’ y *-#’2 “plural”, considerando que el singular no se expresa-
ba, aunque si se mantenia la posicién estructural en la palabra morfolé-
gica. Ambos sufijos tenian el templete CV, el dual estaba formado por la
consonante densa grave interrupta bemolizada */k™/ y la vocal aguda */e/,
mientras que el plural estaba formado por la consonante densa grave inte-
rrupta tensa */kP/ y la vocal bemolizada */a/.

Estos afijos si presentan cambios del protoatzinca hacia las lenguas deri-
vadas. La lengua de San Juan Atzingo mantiene la forma fonolégica de los
exponentes del protoatzinca, mientras que en el resto de las lenguas hubo
dos cambios. Uno de ellos consiste en que estos morfemas perdieron la
consonante obstruyente velar [k] al inicio, conservando la bemolizacién
o aspiracién como consonantes plenas y no como rasgos secundarios. El
otro cambio es que estos afijos incorporaron la secuencia final /wi/ a su
forma fonolégica, resultando -howi “plural” y -wewi “dual”. En el esquema

7 se pueden observar los cambios en cada exponente. Estos cambios son
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importantes en tanto que ambos separan a la lengua de San Juan Atzingo

del resto de las lenguas atzincas.

Esquema 7. Cambios en los exponentes de nimero
(a) */-k%e/ “dual” > /-k%e/ San Juan Atzingo
> [-wewi/  Elresto de las lenguas atzincas
(b) */-kha/ “plural”> / _khy/ San Juan Atzingo

> /-howi/  Elresto de las lenguas atzincas

Es posible reconstruir los exponentes de nimero dual y plural con el
segmento consondntico *[k] gracias a los pronombres de segunda perso-
na dual y plural de la lengua de San Juan Atzingo. En estos pronombres
se mantiene la vocal del sufijo de segunda persona -¢7 al sufijarse los mor-
femas de nimero, de manera que no hay restricciones fonotdcticas y se
mantiene sin cambios el segmento inicial de los sufijos de nimero. En los
pronombres de primera persona de la lengua de San Juan Atzingo, si se
elide la vocal difusa aguda /i/ del sufijo de persona —#; el resultado es la
secuencia de la consonante del sufijo de primera persona /k/ seguida de la
consonante inicial de los sufijos de nimero /k%V/ y / kb/. Estas secuencias
(/kk™/, /kkP/) no estin permitidas y, por lo tanto, uno de los segmentos
idénticos se elide, resultando una sola consonante densa grave interrupta
ya sea bemolizada /k%/ en el caso del dual, o tensa / kb/ en el caso del plural.

En el resto de las lenguas atzincas, tanto en los pronombres de prime-
ra persona como en los de segunda, se elide la vocal difusa aguda /i/ de los

sufijos de persona -4 y -¢’7. Debido a la elisién, quedan secuencias no per-
mitidas de dos consonantes (/kh/, /kw/, /&€h/, /&w/). En el caso de los PPI
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de primera, la consonante inicial de los exponentes de niimero (/h/, /w/)
se mantiene como rasgo de la consonante del morfema de primera perso-
na, resultando las consonantes /k%/ y /kP/ respectivamente, mientras que
en los pronombres personales de segunda persona se elide la consonante
inicial de los sufijos de ndmero.

Por otro lado, tenemos la fonologizacién de la secuencia /wi/ como par-
te de los sufijos de niimero -wew: ‘dual’ y -hawi ‘plural’. La secuencia /wi/
es una silaba final regular de las palabras nominales y verbales de las len-
guas atzincas exceptuando la de San Juan Atzingo. Bartholomew (1965)
propone que el matlatzinca (agrupando la lengua de San Francisco Oxto-
tilpan y coloniales) inserta el sufijo -wi después de la silaba de una raiz y
antes de la frontera de palabra, por ejemplo cuando no hay un sufijo for-
mativo de radical.® En términos de templete, esto se puede interpretar
como que el matlatzinca estaria agregando la secuencia /wi/ a las raices con
templete CV en final de palabra generando el templete CVwi. Muntzel
(1986:78) sugiere que la lengua de San Juan Atzingo perdié dicho sufijo,
lo cual implica que lo tenia, al igual que el matlatzinca. Sin embargo, no
tengo elementos que me permitan saber si la lengua de San Juan Atzingo lo
incorpord y después lo perdié, o si nunca lo incorporé. Hasta el momento,
ningdn autor le ha atribuido una funcién morfoldgica o significado gra-
matical a la secuencia /wi/, ni en las lenguas coloniales, ni en las actuales.

En las lenguas atzincas, exceptuando a San Juan Atzingo, los sufijos de

namero dual y plural en palabras nominales son -wewi y -/a. La hipéte-

8 Segtin Bartholomew (1965:197), “Matlatzinca inserts a suffix -wi after a root syllable

and before word boundary, i.e., when there is no stem-formative suffix.”
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sis que propongo para las lenguas que incorporaron la secuencia /wi/ a los
morfemas de nimero es que en el sufijo de dual en nominales y posterior-
mente en los PPI de tercera persona se reanalizé la secuencia /wi/ como
parte de su estructura fonoldgica subyacente -wewi, esto probablemente
por analogia con la regularidad de la secuencia final /wi/ tanto en palabras
nominales como verbales. Posteriormente, en los PPI de primera y segun-
da persona también se agregd y reanalizé la secuencia /wi/ como parte de
la estructura fonoldgica, no solo del morfema de dual, sino también del
de plural para regularizar el templete fonolégico de palabra, resultando
~wewi'y -howi. Sin embargo, en los pronombres de tercera persona plural
y en las palabras nominales no se incorporé la silaba final /wi/ como par-
te del sufijo de plural, quedando como -4a.

En las tablas 5 y 6 podemos observar, en los PPI en plural, que la prime-
ra vocal del sufijo de nimero presenta una alternancia realizindose como
aguda bemolizada [9] o como grave [o] ([howi] ~ [howi] o [kha] - [kPo].
La tendencia es que la vocal bemolizada [9] aparece generalmente en los
pronombres de primera persona exclusivos, mientras que la vocal grave
[o] aparece generalmente en los pronombres inclusivos, asi como en los
pronombres de segunda persona. Por otro lado, en los PPI de las lenguas
que incorporaron la silaba final /wi/ como parte de las marcas de ntime-
ro también podemos observar que en los de primera dual y plural la silaba
/wil de los sufijos de niimero pierde la vocal difusa aguda /i/ ante el sufi-
jo de exclusividad -4i. En este caso, la consonante /w/ se realiza como glo-
tal [?]. De estos cambios resultan formas como [kaak™e?bi] o [kaaka?bi].

En la tabla 6 de cognados se puede observar la forma [kaco] para el pro-

nombre de segunda persona plural de la lengua de San Juan Awzingo, registra-
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da por Soustelle (1993 [1937]). Esta forma queda fuera de la regularidad que
se puede observar en los cognados y parece corresponder mds bien, a otra de
las lenguas atzincas, ya sea de Mexicaltzingo o de San Francisco Oxtotilpan.

También llaman la atencién las formas [kaCik’kVe], [kacd'ik™e] y
[ka¢’ik’o]. Schumann (1975) registra el primer caso para la lengua de San
Juan Atzingo. Se puede observar una consonante interrupta densa grave
glotalizada /K’/ que no estd registrada por ningtin otro autor en esa posi-
cién. Sildbicamente, solo puede ser la coda de la segunda silaba [ka.Cik’.
k"¥e] o la primera consonante del inicio ramificado de la tercera silaba de
izquierda a derecha [ka.c'i.kk"Ve], pero ninguna de las dos posiciones estd
permitida para esta consonante en la lengua de San Juan Atzingo. Por otro
lado, tenemos las formas [kac’ik™e] y [kac’iK o] registradas por Muntzel
(1986) también para San Juan Atzingo. En estos registros, la consonan-
te de los sufijos de niimero dual y plural estd glotalizada /k™’/ y /K’/. En el
resto de los registros la consonante del sufijo de nimero dual no estd glo-
talizada y la de nimero plural es tensa no glotalizada. No considero que
estas diferencias se deban a los registros. Sin embargo, por el momento no
tengo suficientes datos que me permitan explicar la variacién entre dichas
consonantes glotalizadas y no glotalizadas.

Por ultimo, también observamos la forma [kah¢’twi] de la lengua de
San Francisco Oxtotilpan, registrada por Escalante y Herndndez (1994).
En este caso, la vocal del sufijo de dual se realiza como bemolizada y difu-
sa [#]. Aunque la bemolizacién se podria explicar por la consonante bemo-
lizada /w/, esta alternancia no la encontramos registrada por ningtn otro
autor, ni por los mismos Escalante y Herndndez (1999a, s.f. ay s.f. b), asi

quc no cuento con datos para saber si realmente se presenta.
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El sufijo de exclusividad se mantiene sin cambios del protoatzinca hacia
las lenguas derivadas. Este morfema tenfa el templete CV que también
se encuentra para los afijos en las lenguas derivadas. Estaba formado por
la consonante difusa grave continua */b/ y la vocal aguda difusa */i/. Es
necesario mencionar que en las fuentes coloniales no se senala la oposicién
exclusivo : inclusivo, aunque, a partir de la fonologizacién y la sistemati-
zacién morfoldgica, se puede proponer que en las lenguas atzincas colo-
niales si se oponian las formas exclusivas e inclusivas.

Una tendencia regular que se puede observar en las tablas 5 y 6 de cog-
nados es que la vocal aguda difusa /i/ se ensordece en final de palabra. En
la tabla 5 de cognados, se observa que en el segmento final de palabra de
los pronombres de primera persona de la lengua de San Juan Atzingo hay
mucha variacién. Encontramos la vocal [i], la vocal [2], esta misma vocal sor-
da [9], la ausencia de vocal y la vocal [i] pero con la consonante del morfema
tensa [k]. Esta variacién est4 relacionada con el proceso de ensordecimiento
y con el de pérdida de rasgos. En los pronombres exclusivos solo se encuen-
tra la vocal [i] y esta misma vocal sorda [j], mientras que en los de segunda
persona singular encontramos estas mismas vocales y la ausencia de vocal.
En el resto de las lenguas encontramos la vocal [i] y esta misma vocal sor-
da [j]. Tanto el ensordecimiento de las vocales /i/ y /a/ en final de palabra,
como la elisién de la vocal /i/ en los morfemas de persona y de ndmero,

probablemente estin relacionados con posiciones dtonas de la palabra.
4. RECONSTRUCCION DE LOS PPl DE TERCERA PERSONA

Los PPI de tercera persona tienen el rasgo [-paH] en oposicién a los de pri-
mera y segunda personas con el rasgo [+PaH]. Como ya he mencionado,
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esto encuentra evidencia formal en que tienen un comportamiento mor-
folégico distinto, ya que en los pronombres de tercera persona el nicleo
de la estructura de palabra morfoldgica es el exponente de tercera perso-
na. Cabe mencionar que los demostrativos pueden funcionar como pro-
nombres personales de tercera persona, aunque para el anélisis que realizo
excluyo a los demostrativos. En la tabla 6 presento la lista de cognados de
pronombres de tercera persona de las lenguas atzincas derivadas. El arre-

glo de las tablas se basa en lengua y la categoria de ndmero.

Tabla 6. PPI de tercera persona de las lenguas atzincas

Lengua por lugar Singular Dual Plural

Valle de Toluca (kit’awi]

Undameo [ret’ewi] [detewi] [intewewi] [ret'ew 9] [detews]
[detewi] [kit'ewi] [detew!s] [intew"0]
[intewi] [intewi] [intew"e] [reint’ew!s]

[weretew!a]

Charo [det’ ewi] [int ewewi] [inf ew!s]
[indegewi]
[kiregewi]
[int'ewi]

Matlatzinca [reCowi] [re’t'a] [retow!a]

ret SWhS I‘Ct QWhQ

ret ahe [ret owo]
I'Ct OW 9 ret iWhQ
I'Ct CW C ret Q\Nh}
reet owa]

[
[
[
[
[
[reet swhhs] [ ehwhe]
[t
[
[
[

retowi] [recow j] [recowewi]
ret’iwi] [reetowi] [reet’owewi]

San Francisco Oxtotilpan [
[

towi] [tiwi] [rettwewi]
[r
[

—

tat'iwi] [katewi] [reCewewi] [ret’ow?]
towewi]

fowha] [kitewoo]

lyetenyg] [leht'yihng]
liht'ohna] [leigt’ene]
lyoht'inhy3]

San Juan Awzingo [lyehtye] [lyete]  [lyetongwe]
[lec’s] [lehc'yd] [lehyinwe]
[liht'a] [leigt'e] [liht'onkwe]
[1éht’9] [lysht'ingwe]
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En la tabla 6 podemos observar diferencias entre los pronombres de ter-
cera persona que se deben al registro de los autores, a cambios en la estruc-
tura de palabra morfolégica y a cambios en la funcién y forma fonolégica
de los exponentes. En contraste con los pronombres de primera y segun-
da personas, en los de tercera si hay cambios diacrénicos estructurales en
la palabra morfoldgica del protoatzinca hacia las lenguas atzincas deriva-
das. Es importante sefalar que para la reconstruccién utilizo las formas
cognadas que inician con las secuencias [re], [de], [lye], en tanto que son
las mds regulares y recurrentes para el pronombre de tercera persona en

los datos con los que cuento.
4.1 Estructura de palabra morfoldgica de los PPI de tercera del protoatzinca

En el protoatzinca los pronombres de tercera persona independientes
expresaban con morfemas las categorias de persona y niimero y tenfan el
prefijo *re-. La categoria de persona expresaba la oposicién [-paH] con el
exponente de tercera persona *#2 como nucleo. Las oposiciones de niime-
ro dual y plural se expresaban con los exponentes sufijales *-4%e y *-/a res-
pectivamente, mientras que el singular no tenfa un exponente afijal. La
posicién mds lejana a la raiz estaba ocupada por el prefijo *re- cuya cate-
gorfa o funcién aln no estd definida. En el esquema 8 de estructura de
palabra morfoldgica utilizo la etiqueta R para sefalar la posicién estruc-
tural jerdrquica de este prefijo sin pretender asociarla con una categoria

especifica.
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Esquema 8. Estructura de palabra morfolégica de los PPI

de tercera persona del protoatzinca

* PRON 3
/\
R PRON
/\
3 PERS NUM
*re- *to *_ ke ‘D’

*ho ‘p’

En la tabla 7 presento el paradigma de pronombres de tercera persona.
Al igual que en el caso del paradigma de pronombres de primera y segun-
da persona, las formas que presento en la tabla resultan de la reconstruc-
cién de los morfemas sin pasar por las reglas y restricciones fonoticticas y
sildbicas, es decir, estas no necesariamente eran las formas superficiales de

los pronombres del protoatzinca.

Tabla 7. PPI de tercera persona del protoatzinca

Singular Dual Plural
*re-t'd *re-t' o-kVe *re-t'2-hoa

La estructura de palabra de los pronombres independientes de tercera
persona cambié en la lengua de San Juan Atzingo, mientras que se man-
tuvo igual en el resto de las lenguas. El cambio estructural en la lengua

de San Juan Atzingo radica en que el prefijo *re- se gramaticaliz6 como
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parte del exponente de tercera persona. Asi, el ntcleo de la estructura es la
secuencia lehta y a este exponente se le sufijan los exponentes de namero.

En el esquema 9 presento esta estructura de palabra morfolégica.

Esquema 9. Estructura de palabra morfolégica de los PPI de tercera per-

sona de San Juan Atzingo

PRON
3 PERS NUM
lehts ke

Propongo este cambio ya que no hay evidencia para segmentar mor-
folégicamente la secuencia lehta. Muntzel (1986:90) también presenta
esta secuencia como monomorfémica. El cambio de la consonante */r/
del protoatzinca a la consonante /1/ de la lengua de San Juan Atzingo, lo

explico mds adelante.
4.2 Reconstruccion fonoldgica de los exponentes morfoldgicos

El exponente *£a expresaba tercera persona y era el niicleo morfolégico
del pronombre. Tentia el templete CV y estaba formado por la consonante
aguda difusa interrupta glotalizada */t'/ y la vocal bemolizada /a/. Como
mencioné, en la lengua de San Juan Atzingo, la secuencia /leh/ se gamati-

calizé como parte del exponente resultando /ehto (esquema 10).
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Esquema 10. Cambios en los PPI de tercera persona
*fo > lehtd Lengua de de San Juan Awzingo

> towi Elresto de las lenguas atzincas

En el resto de las lenguas la secuencia /wi/ se gramaticaliz6 como parte
del exponente resultando #2wi (esquema 10). En contraste con el cambio
en la lengua de San Juan Atzingo, la gramaticalizacién de /wi/ no afecté la
estructura de palabra morfolégica sino solo la forma fonolégica del expo-
nente de persona. Este cambio podria estar relacionado con la regularidad
de la secuencia /wi/ al final de las palabras nominales y verbales.

En la tabla 6 de cognados podemos observar las formas [indegewi] y
[kiregewi] registradas por Basalenque (1975a [1642]). El autor las presen-
ta para describir la alternancia entre [r] y [d], indicando que se trata de la
tercera persona y las escribe como <indegehui> y <quiregehui>. En estos
casos, al parecer la consonante densa grave [g] corresponde a la consonan-
te del exponente de persona, sin embargo no encuentro elementos, que
permitan explicar la alternancia [t'] - [g] en su registro.

En las formas cognadas también podemos observar la forma [reCowi],
en este caso con C indico que en ese lugar debe haber una consonante.
Este registro pertenece a Soustelle (1993[1937]), donde la forma original
es <reowi>. En la secuencia no se observa la consonante del exponente de
persona, sin embargo, indico la presencia de la consonante porque en las
lenguas atzincas no se permite la secuencia de vocales diferentes y por los
otros cognados presentados en la tabla 6. En la lengua de San Juan Atzin-

go, las consonantes agudas difusas tienden a volverse sostenidas. A esto se

debe que Schumann (1975) y Soustelle (1993[1937]) hayan registrado las
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secuencias [ty] y [t'y]. Por tltimo, Soustelle es el inico autor que no regis-
tra la glotalizacién de esta consonante.

En cuanto a la calidad de la vocal del exponente, considero que en el
protoatzinca el exponente de tercera persona tenfa una vocal bemolizada
ya fuera difusa */#/ o no */a/. En la tabla 11, se puede observar que estd
registrada como vocal bemolizada difusa /#/ y no difusa /o/ en las lenguas
derivadas. Aunque también se puede observar como /e/ ([-densa] [-difu-
sa] [+aguda]), /a/ ([+densa]) y /o/ ([-densa] [-difusa] [+grave]). La vocal
/a/ esta registrada por Castro (1557), quien utilizaba las grafias <a> y <a>
para representar la vocal [-densa] [-difusa] [bemolizada] /a/. Por otro lado,
considero que el registro de la vocal /o/ pudo ser un error grafico, ya que
solo estd registrado por Andrews (1945), quien utilizaba las grafias <6>,
<@>y <3> para la vocal /9/. Lo considero como un posible error grifico
ya que solo utilizé una de aproximadamente 60 veces la graffa <o> en sus
libretas de campo, caso en el que pudieron faltar las diéresis o la diagonal
de las grafias utilizadas regularmente. Finalmente, el registro de la vocal
/el podria deberse a la realizacién sostenida de la consonante aguda difu-
sa glotalizada [t'y] del exponente, ya que la vocal se podria realizar como
aguda [e] y no como aguda bemolizada [9].

Los exponentes para la categoria de niimero eran *-£*¢ ‘dual’, *-/2 ‘plu-
ral’ y para el singular se mantenia la posicién estructural aunque no tenfa
un exponente afijal. Asi, los exponentes de singular y dual eran los mismos
que los presentados para los pronombres de primera y segunda personas
-0y -k"e. Los cambios fonoldgicos del sufijo de dual *-£“¢ son los ya des-
critos anteriormente, la lengua de San Juan Atzingo mantiene el segmen-

to denso grave interrupto [k] mientras que el resto de las lenguas pierden
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dicho segmento y, por otro lado, agrega la secuencia /wi/ como parte de
su estructura fonoldgica, resultando -wews.

El sufijo de plural *-/2 muy seguramente estd relacionado con el sufi-
jo de plural *-#”2 descrito para los pronombres de primera y segunda per-
sonas. Sin embargo en el paradigma de tercera persona no hay evidencia
que permita considerar a la consonante densa grave [k] como parte de la
estructura subyacente de este morfema en ninguna lengua, ni para recons-
truirla para el protoatzinca. En este paradigma también se puede obser-
var que el sufijo de plural no incorporé la secuencia final /wi/ como parte
de su estructura fonoldgica, en ninguna de las lenguas. Este morfema de
plural es el que se sufija a los sustantivos y verbos.

En las lenguas que tienen el exponente de tercera persona zowi se elide la
vocal aguda difusa /i/ cuando se sufijan los morfemas de niimero. En el pro-
nombre de tercera dual resulta una secuencia de dos consonantes idénticas
/wwl y en este caso se elide una de ellas (esquema 11), mientras que en los
pronombres en plural la consonante aspirada del sufijo de niimero se reali-

za como rasgo de la consonante bemolizada, resultando [w h] (esquema 11).

Esquema 11. Cambios sincrénicos en los PPI de tercera dual y plural

>

a) [Cowi-wewi] — [tow-wewi] — [towewi]
b) [Cowi-ha] — [tew-h9] — [fowlo]
c) [Peht'a-kVe] — [IYeht'a n-k%Ve] = [Peht’ong™e]
d) [Feht'ao-ha] — [Peht'a n-ha] — [IVeht'onh3]
En la lengua de San Juan Atzingo, se inserta una consonante nasal /n/

en la frontera morfoldgica entre el exponente de tercera persona y el sufijo
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de nimero. Eso provoca que la consonante densa grave [k] del sufijo de
dual, se realice como sonora [g] (esquema 11c). La consonante nasal tam-
bién estd registrada con el rasgo sostenido [nY], ya que, como mencioné
anteriormente, las consonantes agudas difusas tienden a realizarse soste-
nidas en esta lengua (esquema d) y la vocal del sufijo de plural se realiza
nasalizada.

El morfema *re- ocupaba la posicién mds externa y se prefijaba al cons-
tituyente formado por el exponente de tercera persona y el sufijo de niime-
ro. Por el momento, no tengo elementos para proponer a qué categoria
pertenecia este morfema o cudl era su funcién. Propongo que era un pre-
fijo, aunque es necesario contar con mds datos de las lenguas derivadas
para corroborarlo, ya que pudo tener otro estatus morfolégico, como cli-
tico por ejemplo.

El prefijo *re- tenia el templete CV y estaba formado por una conso-
nante aguda difusa sonante que represento como */r/ y la vocal /e/ ([-den-
sa] [-difusa] [+aguda]). No hay certeza para proponer si la consonante
se realizaba como *[r], *[d] o *[l]. Considero que probablemente no era
lateral, en tanto que en las lenguas atzincas actuales, en el nivel fonolégi-
co, pertenece a la serie de localizacién de las agudas difusas y tiene el ras-
go [+continuo] por ser fonéticamente fricativa. En la lengua de San Juan
Atzingo la correspondencia de esta consonante es la liquida /1/ que tien-
de a palatalizarse al igual que el resto de las consonantes agudas difusas en
esta lengua, a esto se debe que este registrada como [1] y [ly]. En el resto
de las lenguas la correspondencia de esta consonante no es lateral y tiene

dos aléfonos [r] y [d]. En la tabla 11 de formas cognadas podemos obser-
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var que en las lenguas de Charo y Undameo el pronombre de tercera per-
sona estd registrado con la consonante [d].

Reconstruyo la vocal del exponente de tercera persona como corta */e/.
Solo en la lengua de San Francisco Oxtotilpan se puede observar variacién
en la longitud de esta vocal. En la lengua de San Juan Atzingo tenemos la
aspiracién [h] en el reflejo de este prefijo [leh], llama la atencién en tanto
que la raiz pronominal para primera y segunda persona también se realiza
con la aspiracién [kah]. Es importante recordar que las vocales largas solo
se presentan en las raices. El hecho de que haya variacién en la longitud
de la vocal del exponente re- podria deberse a una tendencia de ajuste del
templete morfoldgico de los pronombres en la lengua de San Francisco
Oxtotilpan, esto recordando que en los pronombres de primera y segun-
da persona el elemento nuclear ocupa la primera posicién de la palabra de
izquierda a derecha y, por ser la raiz pronominal, es el que se presenta con
vocales largas. Sin embargo, no es posible proponer que el morfema 7e-
sea el nicleo estructural en tanto que el pronombre se puede realizar sin
dicho elemento, como se puede observar en la tabla 6 de cognados en la
lengua de San Francisco Oxtotilpan. Por otro lado, es claro que en la len-
gua de San Juan Atzingo la secuencia [leh] es parte del exponente de ter-
cera persona, por lo tanto el ajuste no serfa morfolégico sino de la forma
fonolégica respecto de los pronombres de primera y segunda persona.

En la tabla 11 de pronombres de tercera se pueden observar otros mor-
femas al principio de palabra: we-, in-, ki-, ka-y ta-. Propongo que estos
afijos tienen una posicién estructural distinta a la del prefijo re-, el cual
solo se opone a su ausencia. En la lengua del Valle de Toluca el pronom-

bre tiene el morfema ki-, en la lengua de Charo aparecen los morfemas
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ki- in- y we-; en la lengua de Undameo observamos los morfemas 4i- e
in-; finalmente la lengua de San Francisco Oxtotilpan encontramos los
morfemas fa-, ka-y ki-. En este Gltima lengua no se permiten los morfe-
mas 7-y we-.

Los morfemas we- ¢ in- en las lenguas coloniales y en la lengua de San
Francisco Oxtotilpan se prefijan a los nominales; we- es empleado exclu-
sivamente para ciertos términos humanos, mientras que 77- se usa para no
humanos y humanos. De acuerdo con Siewierska (2004) es posible que
los pronombres tengan algunas caracteristicas nominales y la tendencia es
que los pronombres de tercera persona sean los que presenten mds. De esta
manera, es posible que los pronombres de tercera persona de las lenguas
coloniales pudieran tener estos prefijos nominales, aunque esto ya no es
posible en las lenguas actuales. En los pronombres de tercera plural de la
tabla 11 se puede observar que los morfemas 77- y we- coaparecen con el
prefijo 7e- y la tendencia es que ocupen la primera posicién de la palabra,
esto indica que estos morfemas no tienen la misma posicién estructural.
La posicién estructural de estos prefijos serfa la mas externa de la palabra
pronominal. Sin embargo es necesario analizar su funcionamiento en tex-
tos para corroborarlo.

Castro (1557) registra para la lengua del Valle de Toluca el pronom-
bre de tercera persona como [kit'awi] en las entradas ¢l o ella, pronom-
bre’ y ‘aquel, aquella, aquello’. Mientras que Guevara (1862[1638]), para
Undameo, presenta el paradigma de pronombres de tercera como ‘Del
pronombre #//¢’; en singular registra [kit'ewi] ‘aquel’, en plural [int’ehwo]
‘aquellos’ y mds adelante en una nota menciona el pronombre que corres-

ponde al dual, [infewewi]. Los pronombres con el prefijo 7e- y con los
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morfemas we-y ki- presentados en la tabla 11, aparecen a lo largo del tex-
to en paradigmas verbales y oraciones que presenta Guevara como ejem-
plos, traducidos indistintamente como ¢l o ‘aquel’ y sus correspondientes
plurales. Por otro lado, Basalenque (1975a [1642]), para Charo, registra el
paradigma de pronombres de tercera persona en el apartado de pronom-
bres como ‘aquel’, en singular, dual y plural aparecen con el morfema 77-.
En la presentacién de la letra <d> en la cartilla de las letras describe que
esta letra se puede volver la letra <r> y ejemplifica con las formas [inde-
gewi] y [kiregewi], explicando que “la 7 en & como quiregehui es 32. per-
sona, fue hecho porque antecede 77, si se hace nombre dice indegehui”
(1975[1642]:126). El pronombre registrado como [det’ewi] aparece en
el Vocabulario de la lengua matlazinga vuelto a la castellana, con el signifi-
cado ‘el mismo’ (1975[1642]:183). A partir de estos datos, lo Gnico que
puedo proponer es que el prefijo 7e- no ocupaba la misma posicién que
los morfemas ki-, in- y we- en las lenguas coloniales. Las traducciones de
los distintos registros del pronombre no aportan mayor informacién en
tanto que posiblemente estin mds relacionadas con los usos del pronom-
bre en castellano en la época colonial que con distinciones de significado
en las lenguas atzincas.

En la lengua de San Francisco Oxtotilpan, el prefijo 7e- se opone a la
ausencia del prefijo. Al elicitar el paradigma de pronombres, las formas que
se obtienen tienen el prefijo 7e- y ningtin elemento antes. Estas mismas for-
mas son las que aparecen al elicitar paradigmas verbales con la tercera per-
sona explicita con distintas funciones sintdcticas. En los textos registrados
por Cazés (1967), Escalante y Herndndez (1999) y los mios, los pronom-

bres tienen el prefijo 7e-. El pronombre sin el prefijo 7e- estd registrado en los
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vocabularios de Escalante y Herndndez (s.f. a y b). Por su parte, Carranza
(2011) opina que el pronombre de tercera es [ret owi] y la forma [towi] se
usaria en un contexto de confusién como para aclarar ‘si, es él’. Al preguntar
directamente por el pronombre sin el prefijo, me encontré con que ambas
formas se traducen como ‘¢!’ y no hay una diferencia reconocida explicita-
mente, ya que no parece cambiar por la visibilidad o distancia del partici-
pante que refiere a tercera persona respecto de los que refieren a primera y
segunda en el hecho discursivo. Por el momento, considero que no es posi-
ble atribuir de forma clara un significado o funcién a este prefijo. Hace fal-
ta tener mds datos y pruebas de distintos tipos.

Respecto a los morfemas ki-, ta- y ka- en la lengua de San Francisco
Oxtotilpan, considero que tienen una posicién estructural distinta a la del
prefijo re-. Esto aun cuando no se puede observar que coaparecen en los
datos. Es probable que los morfemas ki-, ka- y ta- pertenezcan al dmbito
verbal y ante el pronombre de tercera formen significados como ‘es éI’ en
tanto que los encontramos en construcciones de este tipo, registradas por

Escalante y Herndndez (1999), las cuales se pueden observar en los ejem-

plosde 1 a 3.

(1) taSuwi
ta-Suwi
TA-mujer’

‘Soy mujer’

EREVY tiempo y aspecto, D: determinante, 3: tercera, Ps: posesivo, s: singular.
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(2)  inwhdn kinmaestro
in-whdn ki-n-maestro
D-Juan TA-?-maestro

‘Juan es maestro’

(3) nist kan Pédro
ni-su ka-n-Pédro
3.ps.s-nombre TA -?-Pedro

“Tu nombre es Pedro’

En los tres ejemplos anteriores los morfemas 4i-, ka- y ta- anteceden
a sustantivos y forman construcciones verbales. Estos morfemas marcan
oposiciones de tiempo y aspecto (Ta). Es necesario contar con mds datos
en discurso y verificar si estos morfemas pueden anteceder a los PPI de
primera y segunda persona. Es importante no perder de vista que el mor-
fema ka- tiene la misma forma fonoldgica que la raiz pronominal de los
pronombres de primera y segunda persona. Sin embargo, por el momen-
to, no es posible proponer que se trate del mismo exponente, aunque es
posible que tengan el mismo origen histérico pero en un estado de lengua

anterior.
5. CONSIDERACIONES FINALES
La comparacién y reconstruccién de las categorias gramaticales expresa-

das en los pronombres mostré que no hay cambios del protoatzinca hacia

las lenguas derivadas. Por otro lado, en la comparacién y reconstruccion de
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los exponentes morfolégicos si se observaron cambios que permiten agru-
par las lenguas por las diferencias que generaron. Los cambios son de varios
tipos: a) estructura de palabra morfoldgica; b) forma fonolégica subyacente
de los exponentes; ¢) restricciones y reajuste téctico; y d) reglas alofénicas.
En el esquema 12 presento los tipos de cambio por lengua. En la primera
columna presento el tipo de cambio (a, b, ¢, d) que generd las diferencias, en
la segunda columna, el elemento comparado y en las columnas de la dere-
cha presento c6mo se realiza dicho elemento en cada lengua. En algunos
casos indico si se permite o no tal elemento, o si no hay informacién sufi-
ciente (indicado con <?>). En este esquema no incluyo la lengua etiquetada
como matlatzinca en las tablas de formas cognadas anteriores, en tanto que
se trata de las lenguas de San Francisco Oxtotilpan y Mexicaltzingo. En todo

Caso, pOdeOS suponer que estas lenguas €ran muy cercanas, ya quc Hasler

(1961) y Soustelle (1993[1937]) no separaron los datos.

Esquema 12. Comparacién de rasgos morfolégicos, fonolédgicos y fonéticos

Tipo de . .

c all; bio Elemento comparado VT* | Und | Charo |Mex | Oxtotilpan | Atzingo

a Exponente de tercera persona | tawi lets
Prefijos nominales we- y in- ? |sise permiten | no se permiten

b Secuencia /wi/ en los s no

exponentes de tercera
persona, dual y plural

Dual -wewi -k
Plural para primera y -howi ko
segunda persona

Fonema difuso, agudo, vibrante /r/ liquido /1/
continuo

Longitud de la vocal de la corta ? larga

raiz en segunda persona
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Tipo de . . .
cambio Elemento comparado VT*| Und | Charo |Mex |Oxtotilpan | Atzingo
c Presencia de /n/ en la no se presenta si se
frontera morfolégica de presenta
tercera persona y plural
Elisién de la vocal /i/ de los en primera y segunda persona solo en
exponentes de persona ante primera
los de namero persona
Procesos para romper grupos | consonante del morfema de nimero | elisién de
consonanticos como rasgo de la consonante del consonantes
morfema de persona iguales
d Aléfonos sostenidos de las no (1M1, [€7],
consonantes agudas [nhY]

Sonorizacién de la
consonante inicial /k/

(g]

?

Vocal final de los pronombres
de primera singular

[i]

E)

* VT: Valle de Toluca, Und: Undameo, Mex: Mexicaltzingo.

Los cambios en la estructura de palabra morfolégica (a) los encontra-

mos solamente en los pronombres de tercera persona. A partir de estos

cambios tenemos, por un lado, dos exponentes de tercera persona distin-

tos leta en la lengua de San Juan Atzingo y #awi en el resto de las lenguas.

Y por otro lado, tenemos que en las lenguas de Undameo y Charo si se per-

miten los prefijos we- y in-, mientras que en los actuales no se permiten.

Los cambios en la forma fonoldgica subyacente de los exponentes (b),

las restricciones y reajuste tdctico (), y las reglas alofénicas (d), generaron

diferencias que en su mayoria separan a la lengua de San Juan Atzingo del

resto. Las dos excepciones son la longitud de la vocal de la raiz en los pro-

nombres de segunda persona, ya que la tendencia es que sea larga en las len-

guas actuales y no en las coloniales, aunque no hay suficientes datos para
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la lengua de Mexicaltzingo. La otra diferencia es la sonorizacién de la con-
sonante inicial de los pronombres de primera y segunda persona, que solo
estd registrada en las lenguas de Mexicaltzingo y San Francisco Oxtotilpan.

Asi pues, la comparacién de los elementos mostrados en el esquema 12
presenta diez diferencias que distinguen a la lengua de San Juan Atzin-
go del resto y tres que distinguen a las lenguas coloniales de las actuales.
Sin embargo, considero que, para comprender de forma mds adecuada
el desarrollo histérico de las lenguas atzincas, es necesario reconstruir de
forma integral otros sistemas y subsistemas de la lengua. En este senti-
do, la reconstruccién y descripciéon que aqui presenté no pretenden pro-
poner una separacion histérica entre la lengua de San Juan Atzingo, sino
que se suman a los aportes de Bartholomew (1965), Hasler (1961), Vali-
fias (2000) y Pérez (2007), entre otros, para conocer las relaciones entre

las lenguas atzincas y la gramdtica del protoatzinca.
BIBLIOGRAFiA

Aguilar, Ydsnaya y Leopoldo Valifas, 2008. “Sistema de pronombres
personales libres en algunas lenguas nacionales mexicanas.” Ponencia
presentada en el VII Coloquio de Lingiiistica en la Escuela Nacional de
Antropoldgica e Historia, México, Escuela Nacional de Antropologia e
Historia.

Andrews, Henrietta, 1945. Libretas de campo 11 y 111. Ms.

Andrews, Henrietta, s.f. Observaciones en fendmenos tonales de matlatzinca. Ms.

Andrews, Henrietta y Olive Shell, s.f. A Preliminary Report on Matlatzin-

ca Grammar. M.



PRONOMBRES PERSONALES DEL PROTOATZINCA 277

Bartholomew, Doris. 1964. Vocabulario de San Juan Atzingo, 3 de septiem-
bre de 1964. Ms.

Bartholomew, Doris, 1965. The reconstructon of otopamean (Mexico). Tesis
Doctoral. Chicago: The University of Chicago.

Bartholomew, Doris. 1970. Observations about Matlatzinca Grammar
based on informant work done in May, 1966. Ms.

Bartholomew, Doris, 1992. “Reverberaciones de la pérdida de la 4 en la
transcripcion del matlatzinca en los siglos xvi y xvir”. En Elizabeth Luna
Traill (coord). Scripta Philologica in Honorem Juan M. Lope Blanch. Méxi-
co: Universidad Nacional Auténoma de México, Vol. 3, pp. 17-37.

Bartholomew, Doris, s.f. Fichero, pronombres. Ms.

Basalenque, Diego, 1975a [1642]. Arte y Vocabulario de la lengua matlar-
zinca vuelto a la castellana. Version paleogréfica de Maria Elena Bribies-
ca S., estudio preliminar de Leonardo Manrique. Toluca: Biblioteca
Enciclopédica del Estado de México.

Basalenque, Diego, 1975b [1642]. Vocabulario de la lengua castellana vuel-
to a la matlatzinca. Revisién paleogréfica, nota introductoria y apén-
dice por Leonardo Manrique. Toluca: Biblioteca Enciclopédica del
Estado de México.

Benveniste, Emile. 1971[1966]. Problemas de Lingiiistica General 1. Méxi-
co: Siglo xx.

Carranza, Leonardo, 2011. Paradigma de pronombres y notas. Ms.

Castro, Andrés, 1557. Vocabularo castellano-matlatzinca. Versién paleo-
grafiada por Doris Bartholomew. Ms.

Cazés, Daniel, 1977. “Glotocronologia hiia-mclasinka-meco(otopame)”

en Amerindia. Revue D’Ethnolinguistique Amerindienne 2, pp. 65-115.



278 Erna T. Pascacio MonTIjO CLECM 2-2014

Cazés, Daniel, 1967. El Pueblo Matlatzinca de San Francisco Oxtotilpan y
su Lengua. Acta Anthropologica, Segunda Epoca 2(3).

Escalante, Roberto y Marciano Herndndez, 1999. Matlatzinca de San
Francisco Oxtotilpan, Estado de México. Archivo de lenguas indigenas de
Meéxico 23. México: El Colegio de México.

Escalante, Roberto y Marciano Herndndez, s.f.a. Vocabulario espaniol-mat-
latzinca. Fichero Personal. México: Direccién de Lingiiistica. Instituto
Nacional de Lenguas Indigenas.

Escalante, Roberto y Marciano Herndndez, s.f. b. Vocabulario espanol-mar-
latzinca. Ms.

Garcia Payén, José, 1936. La Zona Arqueoldgica de Tecaxic-Calixtlahuaca
y los Matlatzincas. México: Talleres Graficos de la Nacién.

Guevara, Miguel, 1862 [1638]. “Arte doctrinal y modo general para apren-
der la lengua matlatzinca”. En: Boletin de la Sociedad Mexicana de Geogra-
fia y Estadistica. México: Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica.

Hasler, Juan A., 1961. “Reconstrucciones matlatzinca-ocuiltecas”. Ana-
les X111, 42, México: Instituto Nacional de Antropologia e Historia,
pp: 269-278.

Jakobson, Roman, 1981 [1957]. “Los conmutadores verbales, las catego-
rias verbales y el verbo ruso”. En Ensayos de lingiiistica general. Barcelo-
na: Seix Barral, pp. 307-332.

Jakobson, Roman y Linda R. Waugh, 1979. La forma sonora de la lengua.
México: Fondo de Cultura Econémica.

Koch, Nancy L., 2000. Preliminary Grammar of Matlatzinka, ms.

Meléndez, Lucero, 2011. El sistema de persona del proto-huasteco. Tesis de

Doctorado. México: Universidad Nacional Auténoma de México.



PRONOMBRES PERSONALES DEL PROTOATZINCA 279

Muntzel, Martha C., 1986. The Structure of Ocuilteco. Tesis de Doctora-
do. Albany: University of New York at Albany.

Pascacio, Etna, 2006. Fonologia de la lengua matlatzinca de San Francisco
Oxtotilpan. Tesis de Licenciatura. México: Escuela Nacional de Antro-
pologia e Historia.

Pascacio, Etna, 2011. Pronombres personales independientes del proto-atzin-
ca: reconstruccion morfoldgica. Tesis de Maestria. México: Universidad
Nacional Auténoma de México.

Pérez, Nancy, 2007. Synchronic and Diachronic Matlatzinkan Phonology.
Tesis de Doctorado. The University of Michigan.

Reynoso Gonzdlez, Elpidia, 1998. Vocabulario espanol-tlahuica. Toluca:
Instituto Mexiquense de Cultura, Gobierno del Estado de México.
Schumann G., Otto, 1975. “Notas sobre la lengua ocuilteca y sus rela-
ciones”. En: Roman Pifa Chan (ed.). Teotenango: el antiguo lugar de la
muralla. Memoria de las Excavaciones Arqueoldgicas, México: Direccién
de Turismo del Gobierno del Estado de México, Vol. 2, pp. 529-539.

Siewierska, Anna, 2004. Person. Cambridge: Cambridge University Press.

Sin autor, 1997. Diccionario Matlatzinca-Espariol. Estado de Toluca: Cole-
gio de Lenguas y Literatura Indigenas.

Soustelle, Jaques, 1993 [1937]. La familia otomi-pame del México central.
México: Fondo de Cultura Econémica.

Trubetzkoy, Nicoldi, 1973[1939]. Principios de Fonologia. Madrid: Cincel.

Valinas C. Leopoldo, 2000. “El matlatzinca y el ocuilteco, seran ya len-
guas distintas en el siglo xv1?”. En Estudios de cultura otopame. Méxi-
co: Instituto de Investigaciones Antropolégicas, Universidad Nacional
Auténoma de México, pp. 73-96.

Weitlaner, Roberto, s.f. Vocabulario espaniol-matlatzinca. Ms.



Erna T. Pascacio MonNTIjO CLECM 2-2014

280

uedmoixQ
<mofyey>  [1mo,yey] <P (P (L661) ITTD ~ odspueR] ueg
uednoix(
<mogyey>  [imogyey] <wowyey  [mogpy] <P [pey]  (GL61) uuewngs  odspuerf ueg
uednoixQ
AMOEY>  [Imopey]  <AMEY>  [1g), 0] <P (Pre] (£961) sozeD)  0dSpuEL] UES
<1q,0Uyey> E%&S: <IM OUEY> :\s%&wv: (0461 uednoixQ
<190ey> :%&9: <IMOoyyey> Tao&s: <IQMYey>  [Igo Y]  <momyey>  [mo,ey] <Dey> (o] “F's) mowojoyeq 00S1OUBI] UBG
uedjnoix(
<IMO Yey> :\so&wv: <yey> [oyey] (1961) %9[5eH 00SIDUBL] Ueg
<1q,3M3]
(ey>

<I90B1> [1,e0e0y] <igampey> (19,2, e <P [Py (She1 uedjnoxQ)
<1qoyey> fﬁ%ﬁ <IM:Q Y ey> Taooi_gv: <IQIMYEY>  [1G3,eY] <yey> [yey] ‘q ‘e’J's) smarpuy 00SIDUBL] UBQ
uednoixQ
<myeo> [oyey] (9¢6T) eroTen) 00SIDUEL] UEG
<IMO yey> wgo&wﬁ <Iyey> [yey] (1961) %915eH BOUIZIB[IB]

([Le61Ic001)
<IMO0 Yey> :Bo&mv: <Dyey> [yey] 3[[aIsmog RIUIZIE[IBJ\
<IMOUEy> wgo&wﬁ <pyey> [o7ey] ('7's) IouepIap ROUIZIE[IB[\
opo> [P (9¢61) wpreny  oBurzIRe)

<199y anbeo> <Inyanoed> <mbeyeo> [yeey] (qe[TH91]6L61)
<1qayonbes> Eo&ﬁ_ <JQaNOed> (13, Y] <IUdMO B> 1M, ey] <mbes> [myey] anbuaeseq oIey))

<Ioes> - [1qeyey] <fquanbeo> - [19,2,3ey] <mbe>> - [nyey] ([8€91]z981)
<1qunabryeo> [Iq,e0]  <imyooyes> 1m0, 3yey] <igonbeo>  [1qo,ey] <A ‘yonowd>  [mo,yey]  <mbeo> [oe] EIBAINI) oawepu)
<1q@and yedu> - [1qeeyu] <mbeo> [oyey] (L6GT) omseD)  BIN[O 3P 3[[eA
OAISOX3 [eIn OAISNOUY [eIn[] OAISNJOX3 [en(] oArsnpour en(y ren3urg ajuang xedn] Jod enSuoy

euos1ad erowrid op saruarpuadopur sofeuosiad saxquiouoi] ‘T B[qe],

LININd A OLDHTVNNAWOD d0d SVAVNDOD SVINJO4 d4d VISIT '] 40IANIdY



281

PRONOMBRES PERSONALES DEL PROTOATZINCA

“g[1e1a1diorur ered soyuswapd sayudyns ogual ou anbiod <> erye1d e[ oznouoj oN 5
"uoroE3nsoAul elss ered opeziear odwred op ofeqen us sopeqidooar sole(]
‘seud3Ipur eImes| £ sendua] ap 0183[0)) ([T o

“e1qered e[ op

©213u0§ uonEIdIdINUI €] op Spuadop ‘BAIsNPXS [enp euosiad erowiid op (e sopuodsariod eupod uziquel arquouord a1y |

039]10n0-€3

<IMONENY>, [IMOpfE, <DRERpP,  [PER. (1961) [t~ -uizepew 0101

(iqeye3] (0T (192,7e3] [Pt Bzl o1EasE] 03U UEn( utg

<hqplyyes> (19,fe3] <oofsey> (00, ye] S [y (8667) 0souday  oFurny uen[ ueg
<ppey> (O] (€861 “£L6T) soze)  o3urmy uen( ueg

]
WYPRP  [gepml  <oppp el <aewpp [@ep] owpp Ropl <ageep [ppe] (9861 pampy - ofumy wenf ueg
]

(o]
<1qoyyey> Eo&ﬁ: <oyyey> [o oo N <IQASEY> 199, eY] <amyey> Em <TYEY> (e (CL6T) uuewnydg oSurny uen( ueg
<OpEpR [0 (0£61 %961)
<oyey> [o %&: <pyey> [oyey] MowojoyIeg 03Uy Uen[ ueg
<0 yey> [o oo Y] <pey> [yeey] (1961) J915eH owEﬁ< uen( ueg
<opEy (o] oep ] (F9) PupRg
AMYBP [, (lLe6T]g661)
<0, yey> ﬁo&a: <IQIM B> [1G9,,YEY] <Dy ?&.@a <Qyey> [esyey] 3[[a3sM0g o3uzy uen( ueg
uedjnoixQ
<1qetpyey> foi_&: <IMOyYeYy> :\so&wv: <IQIMYE>  [Iqo,feY] <Imomyey>  [1M3,ey] <pEey> [oyey] (17107) pzueire)) 00SIDUBL] UeQ
uednoixQ
[19.e757] [1m0,3ye3] [19;2.07253] (im23753] (i) (OPESE - 03suTI UEg
uednoix()
<Agrebye [qgre]  <mobipp  [mogey] <qamyry Q0] <wosyep  [woue] < [ (0007) goy  oaspue] utg
<Dey> o] (6661 ‘q BYS) 29p uednoixQ
<IMOUEY> Taoimﬁ <momyey>  [mg,ey] <prey> [opey]  -upusap £ Syueedsy 00S1OUBI] UBG
OAISI[OX? [eInjJ oAsnput [eIn|J O0AISI[OXA [en(] oAsnUI [en(] remguig ayuany 1e3n] Jod enduoy

(uorsmpouory)  euosiad erowiid op sayuarpuadapur safeuosiad sarquiouol ‘| B[qe],



Erna T. Pascacio MonNTIjO CLECM 2-2014

282

<IM QUEEY> [IMI JUEEY]  <Iyoeey> [19eEy]
<IMO0Q JUEY> [1400 JYEY] <IMEUOUEY> 1M QUey]] <1 JBEy> [19eey]
<IMQLPYTY> - [Mo2qey] <Y Taﬁ%v: <J8> [12w] (6661
<IMOTUOUEY>  [1M09UEY[] <IMD OYEY>  [1M3 QY] <1yoes> D8] ‘qeys) zopueulay 4 arueedsy uednoix() odspuel] ueg
<IMOTPEY>  [1M0 B[] <IMO YO EY> 1M EY] <1yoey> [19e9] (£661) ITID uednoix() odspuer] ueg
<IMO/OUE> [1M0 JYEY] <IMI/OUEY>  [1M3 QY] </oey> [2ey] (GL6T) uurwnydg ued[noix() 0dspUEL] ueg
<1, Qeey>
<IMOYDUES[> [1M0 JYEY] <IMI UOUEY> [IMQUey]  <Iyoeey> [19eey] (£961) sozeD) uednoix() odspuer] ueg
<1,9e> [19e9]
<LeY>
<IMO,Qey>  [1M0 JEY] <IMO,ERY>  [1M0 JeRy] ?mﬁv [19eEy] (0L61 “§'s) mowojoyireq uednoix() oaspuer] ueg
<1QBY> [19eey] (1961) 391 uednoix(y odspuer] ueg
<1eey> [17eEy]
<i eey> [T oeey]
<IM3,9eE3>  [1MD Jeey] <L EY>
<IM3,UEN> [1M2 JUEY ] <I uwﬁv
<1m3,oyex> <1geey>
<M, UEY> 180 DUEY] <1Q7ey> [19eey]
<IMO, B>  [1M0 Jey]] <IMI, Q8> [1M9 Dby <1,9e> [19e9] (6T ‘q ‘BFs) smarpuy uednoix() odspuer] ueg
<yoeed> [peey] (9¢6T) eroren) ued[noix() odspuer] ueg
<1"ey> [19eey] (1961) 191t BOUIZI[BIBIN
<IMOJEY>  [1MOQey] <iey> [17ey] ([LEGTIE66T) 23sn0g BOUIZIB[IE]N
<REY> [1peey] (''s) IouepIM 03uIZ[edrXaIN
<INYoYDEd>  [1MOJEY] <INUaYOed>  [IMIQey]  <JYOEYED> [1oeey]] (9°e[z#91]6.6T) 2nbusyeseq oreyD)
<INOYdEd>
<INYOYdEd>
<IAOUDED>  [IMOQEY[]
<myoypyeds> <Iyoed> [19ey]
<Anyoyp yeda> [0 Jey] <1yoyes> [19e9] ([8€91]7981) eessnn) odwepun)
remygq renq rendurg auany seSn[ yod enSua

euos1od epun3os op soruarpuadopur sofeuosiod sa1quiouoI ] 7 B[qeT,



283

PRONOMBRES PERSONALES DEL PROTOATZINCA

(o1 2eey]

<OLe> [0 q1ey]
<O/N1Le>  [012ey]

<0REy>  [opRey]
<0 Jey> [0 ey
<IMOQUEY>  [1MOQUEY
(1289 e
<IMOLTPIEY> (1m0 2yey]

7 A

]
]
]
]

[2,31 2eey]

<MNLEY> [P IRe]

MLV [, 18]

<IMQUEN>  [1MDyEY]

[1m2245]

<IRLPIB> [1m2yw]

vV UUNCR

[[oeey
KAt

<qey> e
<weep> - [reey

G 13

</oey>

<L8> 128
e [1eey
<REP [1EE
<Rep> o [1Re]

R [1Re]
[i2eey]

]

<UPP> 1R

(1961) 12[Sel] ~ 00[INO-EIUIZIE[YEW 0101 ]

O10BISE] o3uizay uen[ ueg

(866T) 0soukay odurzyy uen[ ueg

(€86T ‘LL6T) s9z8D) o8urzy uen( ueg
(9861) PB3UNy o3urz1y uen( ueg

(S£61) uuewnydg oSurny uen[ ueg
(0461 ‘¥961) mowojoyireq o8urzy uen( ueg
(1961) [5eH oSurz1y uen( ueg

(Js) IouepIRN o3uiay uen[ ueg
([£€61]€66T) 21asn0g o3urzyy uen[ ueg
(1107) ezueire) ued[noix() oospuel] ueg
USLARN| uednoix() odspuel ueg

(0007) Yooy ued[noix(y odspuer] ueg

[ean|d

Fenq

Tem3uig

Auang 1e8ny Jod enduo




CLECM 2-2014

Erna T. Pascacio MoNTIJO

<BMUQ/1I>  [[yMedal]  <IMomQ/Iar>  [1mome 1] <IMQ/101>  [1Me91] (¢/61) uuewnydg  uednoix() 0osURI] UES
<IME 191>
<QUMPA1>  [euMEI0T]  <IMOMDIOOI>  [IMOMEI]  <IMD1901>  [1me1031] (£961) 272D ued[noix() 0dspuelL] Ueg

<IM0,2:31>  [1me 1291)]
<IM0,1:31>  [IM€ 1331)]

<PMUD,1-3T>  [€ ME 2T <IM@,1-31>

4

<eMY||€ 1921)> F_}owuah <IMOMQ,1-31>  [IMAME 1921 <IM@ 1:31>
<OMYO,I31>  [yMOIT]  <IMBMO, 131> [1A3ME 3901)] <IM@,1:21>  [IM€199]]
<0Y{X0,131)> ?&5_38; <IMPMO,I3T>  [1MIME 10T <IMQ31>  [1Me€ 101 ]
<PMX0,101>  [e me 19]] <IMOMP,1T>  [1MIME 1DT] <Im@, 21> [1me 301] (SH6T “q Bys) smapuy  ued[noix() 0dspueIL] Ueg
<01> [eaa1] (1961) 191t BOUIZIE[IBJN
<QmyaRl> - [eymernr] <IMQdI>  [1men)aI] ([LE6T]€661) a[p3snog BOUIZIB[IBIA]
<myagarmb>  [1ma301my) anbuaeseq orey)
<myadapur>  [1madapu] anbuareseq oIey))
<INYIEIP>  [1M2)3p] anbuoreseq orey))
<onyayiur> ? MIIUT|  <INUINYIYIUL>  [JAMI IUT] <mydyIur>  [IM9 U] (9°e[7#91]6.61) anbusesegq oreyD)
<oNYNAIA> _o MIIDTIM]
<onyanurar> ? M3 JU191] <Anymap>  [14219p]
<onypiep> ? MA3P] <INY22p>  [1M939P]
<anyanap> ?&su 19p] <ImanaI>
<anypnaI> ? M3 301] <IY2NIRI>  [1MI 391] BIBAINY) Odwepun
<myyaus>
<anyayuf> <1ayuf>
<anypyup> <mnyaur>
<onyaiup> ?;&8:: <knyaur>
<anyayrud> <fny - <myaug> o]
<onyaypup> ?&sumé INYMUT>  [1MIMI JU]] <monur>  [1mM93u] BIBAINY) odwepun
<fngaqmy> - [maapy] ([8€9T]7981) ereadns) odurepu)
<faenn mb>  [meany] (£6GT) onseD BON[O] 3P LA
emyq reng Tem3uig ajuany] 1e8ny sod enSuo

284

euos1ad ©120121 op sayuarpuadopur safeuosiad sarquiouol] *¢ B[qe],



285

PRONOMBRES PERSONALES DEL PROTOATZINCA

<@ 11>, [e301], (1961) I9[Se  029)[IND0-EOUIZIE[IEW 0101
[edyut 1yed]) [am3ut 1ye]] [eay2y] 0ID®ISE] odurz1y uen[ ueg
<U2 SR>  [2u2 1319 <23 0319 (8661) osoukay o3urz)y uen( ueg
<9[> [e39]] (€861 ‘LL6T) 328D o3urzy uen[ ueg
<SYUYYIYI>  [CUUEIYl]]  <omyUYYI>  [amyue 1yI]] <Y y1p> [eayy] (8961) [Praunpyy o3urz1y uen( ueg
<RUURA/IYPp>  [eUylayd)]  <amuBd/gpp>  [amuid 1ya]] <eh/ 1> [y (GL6T) uurwnydg o3urz)y uen( ueg
<6 39> [e39]] (1961) 191 odurny uen[ ueg

<23A]1> [2124]]
<ofu 2> [Sudad]]  <dmBuidi>  [am3uernd]] <QOM>  [hyeA]] ([L€611€661) dqeasnos o3urz1y uen( ueg
<enUe N>  [eMUCIAT]  <IMOME,IOY>  [IMame )] <IMEIY>  [1Mme191] (1707) ezuerre))  uednoix() 0dosoueL] Ueg
[emye)] [1mome )] [me )] opeose]  ued[noix() 0dospueL] Ueg
[eaye,121] [1mame 391] [ime 321 onease]  ued[noix() 000sOUEL] UBS
<elmle/191> [eymye101]  <IMIME/1I>  [1MIME 199]] <IME/31>  [1M€ 3997] (0007) Yooy uedmoIx() 0osOURI] UES
\ <IMaJeY>  [1M33ey] [TID  uednoix( odspuer] ueg
<anfoany>  [eemyd ] [TID  uednoix( osspuer] ueg
<onlfp2>  [amyy)] [TID  uednoix( odspuer] ueg
<amfpa1>  [amypa1] <IMI 31> [1M991] (L661) ITTD  uedmoixQ 0dsouel Ueg
<IMEIRI> (1AM R 7opueuIdH A ue[edsy  ued[noix() 0dsURL] UES

<IM, 11> [18,83]
<ime 3> [me 3] ZopueuId}] A uedsy  ued[noIX() 0ISPUEL] UBS

<eme 3a1> [eme 391] <me3ar>  [mme3a1]

<emyear>  [emyea1] <IMIMQ 10> [1MIMY 12T] <me > [1me 191

<eye Jo1> [eye a1 <IMIME Jo1>  [1MIMe 3aT] <IMe 21> [1me 391] (6661

<BUMEII> eyt a1 <IMOMEIDI>  [IMOME3T] <IMilI>  [MiQAI] °q eYs) zopuruIdH A ueedsy  ued[noix() 0dspuRIL] Ueg

<OMUP,12T>  [emye 1] <IM 9,101>  [1M€09]]
<@MYQ@ 3921> ? MEJI]  <IMIMP > [IMIME 193]] <IM@ 1921>  [1Me€3991] (06T “J's) mowojoypreg  uednoix() 0osouLI] Ueg

emigq renQq rem3urg auanyg seSn[ yod enSuo




