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This paper presents a partial reconstruction of the inventory of phonological
segments of Proto-Deltacalifornian, i.e., the hypothetical common ancestor of
the languages of the Delta-California branch of the Yuman family. It is con-
cerned with the consonantal segments of the protolanguage, based on a revised
version of the comparative method. In addition to formulating a protosystem of
consonants, the comparison between three languages of this Yuman sub-group
suggests the necessity to reconsider the kind and degree of relationship among
their members.
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Este trabajo presenta una reconstruccién parcial del inventario de segmentos
fonolégicos del protodeltacaliforniano, es decir, la lengua hipotética que dio
origen a las lenguas de la rama Delta-California de la familia lingtiistica yuma-
na. Se aborda el inventario de segmentos consondnticos de la protolengua de
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acuerdo a una versién actualizada del método comparativo. Ademds de formular
un protosistema de consonantes, la comparacién entre las tres lenguas de este
subgrupo de la familia yumana apunta a la necesidad de reconsiderar el tipo y
grado de relacién entre sus miembros.

Palabras clave: Yumano, Diegueno, Cucapd, método comparativo

1. INTRODUCCION

El grupo cochimi-yumano es una familia lingiiistica integrada por una de-
cena de lenguas habladas en el suroeste de Estados Unidos, en California
y Arizona, y en el norte de Baja California. El subgrupo de interés para
este trabajo es el llamado yumano Delta-California, que estd integrado por
dos ramas: la rama cucapd y la dieguena (Campbell 1997; Miller 2001).
En general se considera que el cucap4, lengua hablada en el delta de Rio
Colorado, es una lengua mds o menos unitaria, en tanto que el estatus del
diegueno no estd tan claramente definido. La opinién de Margaret Lang-
don (1970, 1991) y Amy Miller (2001) —postura presente en otros sitios
como Campbell 1997; Mixco 1978; Wares 1968— es que el dieguefo es
un conjunto de dialectos con diferencias mas o menos importantes entre
si, pudiendo hablarse, incluso, de lenguas distintas muy relacionadas en-
tre ellas (este es un problema que no resolveremos por el momento). Las
divisiones mds grandes que pueden hacerse se establecen entre el dieguefio
del norte o 7ipay (variantes de Barona y Mesa Grande), el diegueno de
Campo y el dieguefio del sur (variantes de Jamul, San José de la Zorray La
Huerta), que recibe varias denominaciones locales, como tipai o kumiai.

En el esquema 1 se muestra la ubicacién del subgrupo Delta-California
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dentro de la familia yumana, mientras que en la figura 1 puede observarse
la distribucién geografica de las mismas.

Aunque las lenguas yumanas han sido descritas desde la época del des-
criptivismo americano y se ha sefialado su relacién desde trabajos como
el de Kroeber (1948) e incluso antes, se trata de un grupo de lenguas
relativamente poco estudiadas, sobre todo las que se hablan en territorio
mexicano. Respecto a la historia de la familia, ha habido varias propuestas
de reconstruccién del sistema fonolégico del protoyumano, lengua que
hipotéticamente dio origen a todas estas lenguas, entre las que destaca el
trabajo de Wares (1968) sobre el sistema consondntico y el de Langdon
(1976a) sobre las vocales. No obstante, no se han hecho trabajos de re-
construccién acerca de las protolenguas que se fragmentaron de la lengua

madre de toda la familia y que dieron lugar a los distintos subgrupos.

Esquema 1. Familia cochimi-yumana (Campbell 1997)
Cochimi
Kiliwa
Yumano Delta-California
Cucapa
Dieguefio
Diegueno del norte — ‘lipai
Diegueno de Campo
Diegueno del sur — Tipai, Kumiai
Yumano Rivereno
Yuma

Maricopa
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Mojave
Pai

Havasupai — Hualapai

Yavapai

Paipai

del grupo California-Delta
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Figura 1. Distribucién actual aproximada de las lenguas
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El objetivo de este trabajo es contribuir al conocimiento de la historia
de esta familia lingiiistica a través de la reconstruccién de ciertos elemen-
tos fénicos de la lengua de la cual hipotéticamente surgié6 el subgrupo
yumano Delta-California, en particular el aspecto consondntico de la mis-
ma. El sistema vocélico, debido a la extensién de la actual empresa y la
complejidad que supondria la reconstruccién de la contraparte vocilica,

se realizard en un trabajo futuro.
2. METODOLOGIA

El objetivo general de este trabajo es contribuir a la descripcién de estados
reconstruidos de lenguas yumanas. El objetivo particular es la recons-
truccién del sistema consondntico del protodeltacaliforniano a partir de
la observacién de una lista de cognados de tres entidades lingiiisticas: el
diegueno de Mesa Grande (de acuerdo al término usado por Couro y
Hutcheson 1973) o ‘ipai, el tipai y el cucapd. Para ello se ha recurrido
al método comparativo y de reconstruccién fonoldgica en los términos
en los que es expuesto por Campbell (1999), aunque siguiendo también
una serie de recomendaciones expuestas por Rankin (2003). Este método
contempla los siguientes pasos:
1) Realizar una lista de potenciales cognados.
2) Establecer correspondencias entre segmentos de las distintas lenguas.
3) Reconstruir el protosonido a partir de varios principios, como la
direccionalidad de los cambios fénicos, principios y procesos fo-
noldgicos (naturalidad del cambio) y el principio de la mayoria,

tomando en cuenta los entornos fénicos.
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4) Verificar la plausibilidad del sistema fonolégico reconstruido como
un todo y de modo interno.

5) Verificar la plausibilidad tipolégica del sistema.

La lista de cognados que construimos tomé en cuenta las tres lenguas
ya mencionadas: dieguefio, tipai y cucapd. Las fuentes de las que provie-
nen los datos son las siguientes:

1) Para el ‘ipai se ha usado el diccionario del dieguefio de Mesa Grande
(condado de San Diego) de Couro y Hutcheson (1973). Este diccio-
nario tiene la ventaja de que refleja la lengua de una sola comunidad
de habla que estd bien delimitada.

2) Para el cucapd se ha recurrido al diccionario de cucapd de Crawford
(1989), que recaba un gran nimero de léxico que recopilé de Cu-
capd estadounidense en Somerton, Arizona. Aunque el autor afirma
que ha trabajado tanto con hablantes en México como en Estados
Unidos, se asume que el cucapd tiene poca o nula variacién dialectal
en ambos lados de la frontera.

3) Para el tipai se tiene un niimero mds reducido de datos ya que pro-
vienen de una lista de comparacién léxica que ofrece Wares (1968)
sobre las lenguas yumanas. Wares explica que los datos de esta lengua
provienen de varias entrevistas que €l realizé en la comunidad de La
Huerta, en el municipio de Ensenada, Baja California. Aunque en
esta lista de comparacién aparecen datos del diegueno y del cucapi,
tienen la desventaja de que son datos de segunda mano para Wares y
no estd nada claro que provengan de una sola comunidad de habla,

lo que podria acarrear la introduccién de una variabilidad indeseable.
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La lista final de cognados que se elabor6 cuenta con 185 elementos. No
en todas estas entradas, no obstante, es posible encontrar una correspon-
dencia para cada lengua, aunque si en la mayoria. Fue necesaria, ademas,
la retranscripcién de los items 1éxicos a una versién apegada al AFI, ya que
cada una contaba con convenciones fonéticas u ortograficas particulares.
Para ello se revisaron también las descripciones fonolégicas presentes en
los diccionarios y en las gramdticas que hay disponibles del cucapd (Craw-
ford 1989) y el diegueno (Langdon 1970; Miller 2001).

Para cada segmento en cada lengua se planteé la pregunta ;a qué seg-
mento corresponde este segmento en las otras lenguas? Para cada grupo de
correspondencias entre segmentos se hizo la pregunta ;cudl es el mds pro-
bable representante de este grupo de segmentos en un estado anterior de
la lengua? Se manejaron varias hipé6tesis de acuerdo a las correspondencias
entre segmentos que se hallaron. Para cada una de las correspondencias
se obtuvo una hipétesis distinta respecto al reflejo que constituyen de un
estado anterior de lengua.

A propésito del principio de la mayoria, no se recurrié a él ya que, al
menos de modo tedrico, las tres lenguas no se encuentran a la misma dis-
tancia genética. Hay dos de ellas (el “ipai y el tipai) que estdn, de acuerdo
a los estudios previos, muy cercanas una de la otra. Por ello puede argiiirse
que los niveles de comparacién entre las tres lenguas no son equiparables
y una posible decantacién por un cierto sonido reconstruido basado de
modo acritico en el principio “democritico”’, sobre todo cuando la mayo-
ria estd formada por el diegueno y el tipai, serfa una decisién cuestionable.
Es decir, los datos estarian, basados solamente en ese principio, cargando

el peso hacia un solo lado de las ramas (dieguena o California) que se
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generaron de la protolengua que se busca reconstruir.! Cabrfa entonces
preguntarse qué tan conveniente es hacer este estudio basado en dos len-
guas de una rama (California) y solo una de la otra rama (Delta). Este es
un asunto en el que es deseable ahondar. A continuacién presento varios
argumentos a favor del tratamiento que se da del problema en este trabajo,
que opta por tomar las tres lenguas:

1. En primer lugar, la exclusién de una lengua de la rama californiana
supondria una pérdida de datos importantes y reduciria el juego fono-
légico que puede hacerse hacia atrds en el tiempo. Con un niimero tan
reducido de lenguas que analizar es indispensable contar con la mayor
cantidad de elementos que comparar. Por otro lado, hasta el momento es
imposible acceder a otras variedades de la rama delta (cucapd), ya no que
hay mds descripciones que de ella se hayan hecho.

2. Los criterios de reconstruccién que aqui utilizamos estin basados en
principios fonolégicos y de marcacién y no en el principio de la mayoria.
El tinico caso en el que una versién de este principio es aplicada es cuando
se decide que, dado que todas las lenguas tienen el mismo reflejo y vistas
ciertas condiciones de plausibilidad, el sonido reconstruido debe ser idén-
tico o muy parecido al sonido de las lenguas actuales.

3. Contrario a lo que pudiera pensarse, el ‘ipai y el tipai no parecen
tener en todos los casos un comportamiento paralelo distinto respecto al
cucapd, lo cual indica que son pocos los sesgos que puede sufrir el andlisis

al poner todas las lenguas en el mismo nivel de andlisis. De hecho, como

! Esta es una de las problemdticas que Harrison (2003) trata bajo el problema de la suba-
grupacidn. No obstante, Harrison no proscribe tal procedimiento sino que lo presenta como

afectado por una limitacién del método comparativo.
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se verd, hay ejemplos de similitud entre el ‘ipai y el tipai, pero existen vir-
tualmente el mismo ndmero de similitudes entre ‘ipai y cucapd y cucapd
y tipai. En cierta medida, los resultados de este estudio constituyen una
base para replantear las relaciones que guardan entre si las lenguas de esta
familia, y la necesidad de problematizar la historia y las motivaciones de
las divisiones entre estas lenguas.

4. Una aparente solucién serfa reconstruir primero el protocaliforniano
para poder compararlo con el cucapd o un posible predelta. No obstante,
para el protocaliforniano las comparaciones se harfan con dos lenguas,
lo cual conduciria a un problema similar al del punto 1. Por otro lado,
es improbable que este procedimiento, dada la pequenez de la escala de
comparacion, arrojara hechos de gran interés y que pudiera modificar el
resultado de este estudio en general.

5. Tampoco estd claro que sea una préctica inusual o ilicita en la escuela
del método comparativo, cuando se cuenta con pocos datos y un nimero
reducido de lenguas que comparar (porque la familia o subfamilia cuenta
con pocos miembros) la comparacién de lenguas que pueden tener, apa-
rentemente, grados asimétricos de relacién genética. Rankin (2003:191)
mismo explica que los requisitos impuestos por Meillet pueden pasarse
por alto cuando el tamafo de la familia es pequenio. También puede usar-
se como ejemplo el andlisis que Rankin hace en el mismo trabajo citado
sobre cognados de un grupo de lenguas de la familia siouana. Aparte de
la separacién grifica de las subfamilias, no parece hacer un tratamiento
jerdrquico sistemdtico de los datos que use como criterio estos distintos

grados de cercania genética.



204 Carros IvanHOE GIL BURGOIN CLECM 2-2014

3. REsuLTADOS
3.1. Area labial y velar

En estas dreas de articulacidn se encontré bastante transparencia en las co-
rrespondencias. Ello nos hace pensar que, en general, los segmentos labiales
y velares de las lenguas actuales son reflejos directos de la protolengua ante-
pasada con un alto grado de fidelidad. Veamos ahora los ejemplos concretos.

La oclusiva labial sorda /*p/, como puede constatarse en la tabla 1,
siempre (en los casos regulares) corresponde a /p/ en las otras lenguas.
Puede verse que la posicion dentro de la palabra o la silaba es irrelevante
para que se cumpla esta correspondencia. Lo mismo puede decirse acerca
de la identidad del segmento nasal /m/ de las tres lenguas, como puede
verse en la tabla 2, y también del glide labial /w/ cuyas correspondencias

pueden observarse en la tabla 3.2

Tabla 1. /p/
‘Ipai Tipai Cucapa
ZOITO parxa:w prxaw prxa:w
tuna Pexpa: xpa xpa:
llegar pa: pax pa:
tabaco 2up up Pu:p
cinco sa:rap sarap srap

2 En las tablas se muestran ejemplos regulares como representaciones prototipicas de las
correspondencias. En general no contienen todos los casos observados en la tabla de cognados

y no se muestran las excepciones. Estas, en caso de ser necesario, se explican de modo separado.
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Tabla 2. /m/

‘Ipai Tipai Cucapi
alacrdn meni:x man?if mni;
drbol xemuk xmok xmuk
bailar i:ma: imax ?i:ma
disparar wetim fim fim
noche tizna:m tinam t/jnam

Tabla 3. /w/

‘Ipai Tipai Cucapa
cansado metawar matawar tfuwar
casa Pewa: wa wa
duro Pewir dwir wir
zapatos xemeawp xampaw Xmajiaw
Z0rTo parxa:w prxaw prxa:w

Existen excepciones a estas correspondencias, pero no fue posible iden-
tificar un contexto fénico desencadenante para ellas. Algunos ejemplos de

estas excepciones para /p/ se muestran en la tabla 4.

Tabla 4. Correspondencias irregulares de /p/

‘Ipai Tipai Cucapa
ciego xema:p kma:m
brincar wetuk xtup xtup
res kukwa:jp kikwa:j
caminar wamp wam
mediodia ta?urp tu?ur tfu?ur

zapatos xemefa.wp Xampaw Xmanaw
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Sustentdndonos en la hipétesis de la regularidad del cambio fénico,
podemos plantear que las excepciones se explican apelando a la analogfa
o al cambio fénico esporddico.? Por ejemplo, es posible que la correspon-
decia /p/—~/m/ de ‘ciego’ en la tabla 4 se dé por una asimilacién que hizo
que la presencia de una /m/ en el inicio de la silaba Cma:p produjera una
nasalizacién de la consonante final /p/, resultando un cambio hacia /m/
en cucapd. De igual manera, puede plantearse que la correspondencia de
/p/—/k/ en ‘brincar’ se deba a que una hipotética /*p/ cambiara su punto
de articulacién en ‘ipai hacia uno velar por la presencia de la vocal /u/,
de modo similar a la pronunciacién velar que se da en espafiol de /b/,
como en giieno o agiielo. Sin embargo, no tenemos elementos para negar
que el cambio se haya dado en realidad en direccién contraria, de /m/ a
Ip/'y de /k/ a /p/ aunque las explicaciones fénicamente motivadas que
hemos dado parezcan razonables. Ademds, en el caso de nuestro estudio,
es dificil, en ocasiones, tener seguridad acerca de que la estructura mor-
folégica de las palabras ofrecida por los vocabularios que consultamos
sea idéntica.* Es factible que las formas de ‘res’, ‘caminar’, ‘mediodia’ y
‘zapatos’ en ‘ipai presenten algun sufijo -p que no se encuentra en la en-

trada de tipai y ‘ipai porque los criterios morfoldgicos y lexicolégicos que

3 La cuestién de la excepcién del cambio fénico es un tema largamente discutido en la lin-
giifstica histdrica. La explicacién ha incluido desde antafio la introduccién de la nocién de ana-
logia, y mds recientemente la de difusién léxica y la de subespecificacién. Véanse Kiparsky 2003
y Halle 2003 para una discusién detallada de la evolucién de la problemdtica y su estado actual.

4 En algunos casos es clara la adjuncién de morfemas. Por ejemplo, en el diccionario de
dieguefo suelen consignarse las formas verbales con el prefijo we- de tercera persona (Lang-

don 1970; Miller 2001) como puede verse en la lista de cognados.
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se tomaron en las formacién de los vocabularios son distintos. También
es posible que haya un proceso de elisién de /p/ a final de palabra en tipai
y en ‘ipai —aunque, de acuerdo a las descripciones disponibles, los grupos
consondnticos a final de palabra son raros—. Estas cuestiones no serdn res-
pondidas aqui ya que no es el interés de este trabajo explicar los procesos
analégicos ni de cambios fénicos no regulares en estas lenguas y s6lo debe
quedar claro que, como en toda reconstruccién histérica, hay excepciones
a las formulaciones. Las observaciones que se presentan se sustentan en
el andlisis de los conjuntos mds regulares y mayoritarios de datos. Asi, en
adelante no serdn explicadas las excepciones a las correspondencias y reglas
y s6lo serdin mencionadas algunas de interés.

En cuanto al 4rea velar, es posible observar el mismo tipo de equiva-
lencia directa que ya se mencioné en torno a las labiales en la mayoria del
inventario de segmentos. Los segmentos /k/ y /x/, y sus correspondientes
labializadas /k%/ y /x%/ son idénticas en las tres lenguas como puede ob-

servarse en la tabla 5.

Tabla 5. Correspondencias velares

‘Ipai Tipai Cucapd
sur kewa:k kuwa:k kwa:k
mordisquear tfuskat tfukaw sukat
cuerno ekVa: kVa kVa
tejon mex"a: max"a mx"a
diez Jaxuk Jaxok Jaxu:k
metate Pexpi: xpi xpi

podrido wefax Jax Jax
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Un pequeno giro en este tépico es introducido por el tipo de corres-

pondencias encontrados en datos como los de la siguiente tabla.

Tabla 6. Cambio de /*x/

‘Ipai Tipai Cucapa
alacran meni:x man?if mni:J’
rostizar wexil Jit Jij
cola xejul Jul Jjulj
himedo ixaj xaj
pesado wenax nex Nnix
humo uxu:j uxuj Xjaj

Aqui se observa que /x/ del ‘ipai no siempre corresponde a /x/ en las
otras dos lenguas, sino que hay un ndmero de casos en los que en tipai
y cucapd tenemos una fricativa postalveolar /f/. Resulta viable formular,
dados los contextos fénicos encontrados en ‘alacrdn’, ‘rostizar’ y ‘cola’, un
proceso de palatalizacién por el que la velar /x/ se desplaza hacia el drea
coronal en tipai y cucapa debido a la presencia de una vocal /i/ o de una /j/.
Esto es congruente porque este tipo de correspondencia no ocurre cuando
existe cualquier otra vocal, como en el caso de ‘diez’, ‘metate’ o ‘podrido’ de
la tabla 5. Esta regla conoce algunas excepciones, como se ve en ‘himedo’,
‘pesado’ y humo’. Al menos en uno de estos casos (el de ‘hiimedo’ para el
tipai) puede atribuirse a que /i/ es producto de una derivacién morfolégica
sincrénica y es posterior a la aplicacién de la regla de palatalizacién.

En resumen, vistas las correspondencias idénticas de sonidos, es posible

la reconstruccién de los sonidos /*p/, /*m/, I*k/, I*k™/, I*x/ y I*x™]. En el
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caso de /*x/, la hipétesis es que, ante un vocoide alto coronal, su reflejo en

el tipai y el cucapd es, de modo frecuente, /J/.
3.2. Area coronal-palatal
3.2.1. Obstruyentes

La cuestién de la reconstruccién se vuelve un asunto mucho més complejo
en lo que concierne al 4rea coronal y palatal en general. Las correspon-
dencias entre segmentos aiin parecen claras pero ya no son siempre del
tipo idéntico que observamos en la seccién anterior. Comenzando con las
obstruyentes, podemos establecer los siguientes grupos de equivalencias.

En la tabla 7 observamos la correspondencia de las oclusivas del
tipai /t/ y su contraparte adelantada, muchas veces dental o interdental
(Langdon 1970) en el ‘ipai /t/ con la africada del cucap4 /tJ/. En otros
grupos de correspondencias / tJ/ del ipai y tipai equivalen a /s/ del cucap4
(tabla 8), /s/ del ‘ipai y del tipai aparecen donde aparece /s/ del cucapd (ta-
bla 9), y /t/ del ‘ipai hace lo propio frente a /{/ del tipai y el cucapd (tabla
10).> Nétese (en la tabla 8, en ‘cuatro’ y ‘hormiga roja’) que para las corres-
pondencias con la africada del ‘ipai, en tipai pueden sufrir un proceso de
pérdida del momento oclusivo y en cucapd una palatalizacién cuando se

encuentran en posicién de inicio ante una /p/ y una /m/ respectivamente.

> Ya desde esta instancia, junto con la palatalizacién de /x/ y otros cambios que vendrin
mids adelante, puede verse como el tipai y el dieguefio no siempre se alinean en sus compor-
tamientos frente al cucapd, a pesar de suponerse teéricamente la mayor cercania genética de

ambas lenguas.
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Tabla 7. Correspondencias coronales |

CLECM 2-2014

‘Ipai Tipai Cucapa
t t i
carrizo Pexta: xta xtfa
espina tat tfatf
estbmago etu: tu ?itfu
noche tizna:m tinam t/pam
Tabla 8. Correspondencias coronales I1
‘Ipai Tipai Cucapd
o J s
mordisquear tfu:kat tfukaw sukat
frio xetfu:r xtfur xsur
mano (metate) xapetfa: xpitfa xpusa
cuatro tfepap Jpap spap
hormiga roja tfemitj t/imit Jmujulj
Tabla 9. Correspondencias coronales 11
‘Ipai Tipai Cucapa
s s s
dspero xetesilj xasil tfxsilj
beber wesi: si si
cinco sa:rap sarap srap
reir u:saj kusej 2u:saj
mapache nemas namas nmag
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Tabla 10. Correspondencias coronales IV

‘Ipai Tipai Cucapa
¢ t t
brincar wetuk xtup xtup
disparar wetim tim tim
cerrar Ju:pit Jupit Jupit
cortar azkat akat kat

Como puede deducirse de estas tablas, no hay condicionamientos f6-
nicos evidentes, ya que las correspondencias se dan de modo generalizado
en las lenguas y no es posible decir que un segmento X en una lengua
corresponde a otro segmento Y en otra lengua en el contexto Z. En el caso
de la siguiente equivalencia, en cambio, si es posible encontrar un condi-
cionamiento fénico. Obsérvense las tablas 11 y 12. /7 aparece de modo
idéntico en las tres lenguas en la tabla 11, pero en la tabla 12, /f/ de tipai
y cucapd corresponde a la velar /x/. Es una correspondencia similar a la
expuesta en el apartado sobre las velares, pero de una naturaleza distinta.
El contexto en el que estos segmentos son correspondientes es cuando se
encuentran antes de un segmento labial (/m/ o /p/) aunque a veces hay
una vocal en ‘ipai que se interpone entre ambas consonantes. No habria
razones para creer que /x/ también se palataliza en este contexto, ya que las
labiales no son segmentos que produzcan este efecto. Mds bien los datos
apuntan a un proceso similar a la aspiracién de /7 en el ‘ipai cuando el
segmento se encuentra antes de una labial. Esta hipétesis se ve reforzada
por algunas observaciones que indican que la presencia de la vocal de

la primera o primeras silabas en palabras no monosildbicas del ‘ipai se
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debe a procesos recursivos de epéntesis® debido a que la lengua no acepta
grupos de inicio muy complejos a diferencia del tipai y el ‘ipai. Quiere
decir lo anterior que en la protolengua la forma de las palabras de la ta-
bla 12 tendrfan la forma CC(C)VC, es decir, la /[ serfa adyacente y previa
ala/p/ o /m/ lo que desencadenaria el proceso de velarizacién. Esto seria

previo a la insercién de la vocal y; en el caso de ‘asustado’, a una metdtesis.”

Tabla 11. /f/

‘Ipai Tipai Cucapa
) ) )
arder ufa: ufa Ja
cerrar Ju:pit Jupit
coser Jukwil Jukwilj
gavildn Ja?i Jaji Jaiji
viuda Jikul Jjakul

Los hechos ya resenados dibujan un panorama de reconstruccién un
tanto mds complejo que para los segmentos labiales y velares. Lo que pa-
rece factible de forma mds directa es que /[/ existia ya desde el protodelta-

californiano al existir reflejos iguales en las tres lenguas y haber encontrado

® En esencia, el timbre invariante de la vocal es /e/ para la representacién de Couro y Hut-
cheson (1973). Langdon (1970) la caracteriza como [9] y pone en duda su estatus como fone-
ma. En tipai, en contextos m4s restringidos, la /e/ dtona del dieguefio corresponde a una /a/,
por lo que es posible pensar en un proceso mds general de epéntesis que afecta a ambas lenguas.
7 Langdon (1976b) pone de manifiesto el cardcter recurrente y al mismo tiempo irre-

gular de la metdtesis entre consonantes adyacentes en las lenguas yumanas en general.



PrRoTOYUMANO DE CALIFORNIA Y DELTA DEL COLORADO 213

un patrén de cambio fénicamente condicionado. Para abordar la recons-
truccién de los protosonidos de donde provienen los otros segmentos, en

principio, vale la pena explorar la tabla 13 de resumen.

Tabla 12. Cambio de /*[/

‘Ipai Tipai Cucapa
x ) )
dguila Pexpa: Jpa Jpa
dormir xema: Jma Jma
oreja xemal Jmel Jma:l
raiz pexema: ii wa/ma kw/ma
asustado mexeja:j m/ajaj

Tabla 13. Resumen de correspondencias de las obstruyentes

coronopalatales
Proto DC ‘Ipai Tipai Cucapa
1 T J J J
2 *2 s s s
3 *? t t t
4 " o 7 .
5 * o

1t

t tf

La primera propuesta que podria hacerse es que los segmentos /s/ del
‘ipai y el cucapd podrian provenir de una /g/ retrofleja como la que tiene
el cucapd. Al no encontrar condicionamientos fénicos, por ejemplo, la

presencia de una /r/, que sean indispensables para que aparezca la retro-
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fleja, puede pensarse en mecanismos relativamente mds generales para que
/8! haya perdido el rasgo de retroflexién y se haya vuelto una /s/. Aqui los
argumentos disponibles son de corte tipolégico, ya que el segmento /g/,
si bien no es raro en los inventarios fonolégicos, si es menos comun en las
lenguas del mundo que /s/. El argumento irfa en el sentido de un menor
esfuerzo articulatorio y posiblemente, correlacionado con el cambio de la
correspondencia 4 de la tabla, con un aumento en el contraste funcional.
Introduciendo en paralelo la correspondencia 4, la posible conversién de
/8! en /s/ haria que con respecto a las /s/ ya existentes en el sistema se bus-
cara una conservacién de los contrastes y ello llevaria la articulacién de
una /*s/ hacia otro punto de articulacién e incluso a una africacién. Esto

S€ ilustra en Cl ésquema 2.

Esquema 2. Cambio de las fricativas coronales

PROTO DC

s %

PN

¥ T X

s tf s s

DIEGUENO CUCAPA
Y TIPAI

En cuanto a las correspondencias 3 y 5, en primer lugar, hay que ob-
servar que, si bien hay claras diferencias articulatorias entre los segmentos

de una u otra lengua, es posible identificar un patrén. El tipai y el ‘ipai
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cuentan con un contraste entre oclusivas del drea coronal, la primera ma-
nifestada en el par alveolar/retrofleja y la segunda en el par dental/alveolar.
El elemento del ‘ipai que es més anterior del contraste, /t /, corresponde
al elemento mds anterior del tipai /t/, y el elemento més posterior /t/ del
‘ipai corresponde también al elemento mds posterior del tipai /t/. Al mis-
mo tiempo, la retrofleja del cucapa es idéntica al elemento mds posterior
del tipai y corresponde, aunque no es idéntica, al mds posterior del ‘ipai.
La hipétesis que surge es que se estd reflejando un antiguo contraste de
anterioridad.® El elemento mds posterior del sistema reconstruido podrfa
ser la retrofleja /t/ debido a que se refleja en dos lenguas (y no las mds
cercanas entre si) pero también porque esto permitiria que la protolengua
presentara un sistema mds simétrico, con una serie de consonantes retro-
flejas (tomando en cuenta la formulacién de /*g/). En ‘ipai, en un cambio
paralelo al que sufri6 /*s/, la oclusiva retrofleja sufriria una pérdida de
retroflexién y provocaria un empuje del elemento ya existente /t/ hacia
delante. El cucapd sufriria, en este modelo, una palatalizacién y africacién
de /t/ por motivos que no estamos en condiciones de precisar por el mo-

mento.’ Esto se reﬂeja en el siguiente esquema.

8 Los datos de Kroeber (1948) y Wares (1968) constatan en otras lenguas yumanas, como
el mojave, el walapai y el kiliwa, la existencia de contrastes similares en el sentido de que, en la
zona coronal, entre el drea interdental y la retrofleja suele haber mds de un elemento, aunque
sus manifestaciones articulatorias sean particulares a cada lengua.

9 De hecho, la descripcién fonética que hace Crawford (1989:15) de este segmento apo-
ya nuestra hipétesis. Menciona que [tJ] es solo la realizacién méds comtn de este fonema, ya
que en ciertas posiciones aparece como una africada apicodental con una soltura prepalatal, es

decir, una posicién mucho mds adelantada que la de una simple africada palatal.
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Esquema 3. Cambio de las oclusivas coronales
PROTO DC
t ot
>
ryd v w\\ —
Lot tot t ot
DIEGUENO TIPAI CUCAPA

La propuesta es, en resumen, que el protodelta californiano carecia de
una africada y esta surgié en las lenguas hijas por distintos procesos. En
cambio, contaba con un contraste entre consonantes del drea coronal,
unas anteriores y otras posteriores (probablemente retroflejas). Asi, agre-

gamos a la lista de fonemas reconstruidos /*t/, /*s/, I*s/, I*t/ y I*[].
3.2.2. Laterales

Los hallazgos en torno a las correspondencias laterales nos hacen pensar
que el ancestro de las tres lenguas comparadas tenfa una gran complejidad
concerniente al rasgo lateral y la evolucién de ahi hasta la actualidad, en
nuestra explicacién, comprende una serie de escisiones y fusiones fénicas
que atafien sobre todo a las laterales sordas. Para ofrecer un hilo argumen-

tativo claro hemos elaborado las tablas 14 y 15.
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Tabla 14. /1/

‘Ipai Tipai Cucapa
1 | 1
piel de animal lemis lamis Imis
limpiar kwilsaw qlfaw
viuda Jikul Jjakul
voltear la cabeza lawh wii law ?i
hueco lexup Ixux
Tabla 15. /U/
‘Ipai Tipai Cucapa
U j it
madera ?i:l ?ij ?i:
pie emill mij ?imi:
piedra Pewil wij wi:
U I I
mariposa mesxaliap ska?lapa sxmaliap
ligero, pequeno Vajk Vatfaf

En las tablas 14 y 15 vemos correspondencias bastante transparentes

entre las laterales sonoras en las tres lenguas. La lateral sonora alveolar

/1/ se distribuye generalmente de modo parejo en las tres lenguas y lo

mismo puede decirse de su contraparte palatalizada en contexto inicial

o intermedio. Aparte de sefalar que / I/ no es un segmento muy comun,

hemos de decir que experimenta una lenicién cuando se encuentra a final

de palabra después de una /i/ en tipai y cucapa. Esta lenicién puede llegar

incluso hasta la total elisién produciendo simplemente un alargamiento

de la vocal. Plantear que un simple rasgo palatal o un glide /j/ se convirtie-
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ra una lateral palatal por un proceso de fortalecimiento seria mucho mis
dificil. Como las correspondencias no estidn condicionadas fénicamente,
o no queda huella de ese condicionamiento, y debido a la transparencia
de las relaciones, podemos postular la existencia del par /*1/~/ i/ en el
protodeltacaliforniano.

Con respecto a las laterales sordas es necesaria la revisién de la tabla
16. Observando el grupo de correspondencias de 1 podria pensarse que
la lateral sorda alveolar /1/ de ‘ipai y tipai corresponde a la sorda palatal /
b/ del cucapa. Dado que no existe un contexto que permita plantear una
palatalizacién en el cucapd, es posible pensar el camino contrario, es decir,
que en ‘ipai y tipai ocurri6 una despalatalizaciéon generalizada. Los datos
de 2 apuntan a que, si bien esta despalatalizacién es generalizada en tipai,
en ‘ipai existe un contexto que sirve como freno a la despalatalizacién, esto
es, la cercania de un elemento coronal como la vocal /i/ en el nicleo de
silaba donde se encuentra /¥/ o la presencia de una consonante coronal en
el inicio de la misma silaba. Pero ;porqué no pensar que todos los reflejos
vienen de una lateral sorda alveolar y en cucapd se dio una palatalizacién
generalizada que en ‘ipai solo ocurre en el entorno de elementos corona-
les y en tipai nunca ocurre? Los datos de 3 proporcionan un argumento
en contra de esta hipétesis, ya que ‘lombriz, ‘rostizar’ y ‘cola’ del ‘ipai no
presentan una lateral palatalizada a pesar de la presencia de un elemento
coronal en su entorno. Mds bien, la hipétesis es que los casos de 3 ya no
provendrian de una lateral sorda palatalizada, sino de una lateral sorda
alveolar que se palatalizé solamente en cucapd bajo la influencia de un
elemento coronal, como /i/. Esto se constata con los datos de 4, en los

que vemos que también hay correspondencia entre las laterales sordas
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alveolares de las tres lenguas. Esta correspondencia provendria, entonces,
de una lateral sorda de la protolengua que pasé directamente a las lenguas

hijas y que, en el caso del cucapd, no encontré un elemento palatalizador.

Tabla 16. Correspondencias entre laterales sordas

‘Ipai Tipai Cucapd

i i 3j
amplio ?al kwa?al kwa?a:lj
cavar wexwal xwal xwalj
cola xejul Jul Jjulj

} i }j
dspero xegesilj xasil tfxsilj
brazo esalj Jel ?ifa:lj
hormiga roja tfemilj t/imit Jmujulj

i i i
lombriz i i?il ma?i:lj
rostizar wexil Jit Jilj
cola xejul Jut Jjulj

i i i
ceniza Pempil xam?ut xm?ut
exprimir lekwis tkwis

Ahora, con respecto a la relacién entre laterales sordas y sonoras, es im-
portante consignar un niimero de casos en que la alveolar sonora equivale
a la sorda en otra lengua. Lo anterior se constata en la tabla 17. El camino
de evolucién, evidentemente, puede entenderse en los dos sentidos, de

sorda a sonora y de sonora a sorda.'? Serfa necesario esbozar la existencia

10 Un tercer camino es imaginar un segmento del que provienen estos reﬂejos y que se
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de una regla mds que diera cuenta del cambio. No obstante, los contextos
tanto segmentales como silabicos no apuntan por el momento a ninguna
direccién. De todos modos, por ahora, esto no afecta el planteamiento
anteriormente hecho y es posible asumir que hay escisién fénica de una

lateral cuya sonoridad es desconocida.!l

Tabla 17. Correspondencias entre /1/ y /1/

‘Ipai Tipai Cucapi
i i |
oreja xemal Jmel Jma:l
corteza xa:sejal sxujal
pasto Pesemaj sa?mal smal
sombrero nepu:l na?pul nspu:l
plano lapelap laplap

En suma, los protosonidos y las reglas de cambio que planteamos serfan

los siguientes:

fusiond con la lateral sorda en dieguefio y tipai, y con la lateral sonora en cucapd. No obstan-
te, tal operacién requeriria sobrecargar atin mds el rendimiento funcional de la zona coronal
que, como podemos ver, en la protolengua propuesta estaria ya muy poblada de elementos.
1" Sin que esto afecte el anilisis, nos decantarfamos por pensar que el protosonido es sor-
do y se sonorizé en cucapd. El argumento es la poca frecuencia de /1/ en general en cucapa.
Puede que estemos ante un proceso aun en curso de sonorizacién generalizada de la lateral

alveolar sorda en cucapa.
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Proto DC
Tipai b>1
¥ ‘Ipai V>1/(C [-coronal)(V [-coronal])
Cucapd P>v
Tipai 1>1
1 ‘Ipai I>1
Cucapa IsV/i
V' ‘Ipai 1SS
Tipai V>jli__#
Cucapa Vsi:/i__ #

*1  ‘Ipai, tipai y cucapd 1> 1

5 Cucapdt>1/2
5 DyTl>1/?

3.2.3. Nasales

Aunque es posible identificar correspondencias en las nasales del drea co-
ronal, este es quizds el tipo de segmentos que muestran menos sistema-
ticidad. Respecto a la nasal alveolar /n/, en la tabla 18, puede admitirse
la equivalencia transparente en las tres lenguas en algunos pocos casos.
No obstante, son mds las instancias como las de la tabla 19, en las que la
adyacencia de un elemento palatal o velar se correlaciona con la ocurren-
cia de una nasal palatal en cucapd. Es més probable, con esa observacién,

que /n/ sea el reflejo mds fiel del protosonido y que haya ocurrido una
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posteriorizacién en cucapd. Proponer /n/ y un adelantamiento en las otras
dos lenguas aparece como un cambio menos motivado. Lo que ocurrié,
entonces, fue un efecto de asimilacién parcial debido a elementos como /
i/, /il, Ikl y Ix/. Lo que queda en el aire es por qué /m/ podria tener, en
algunas ocasiones, efectos similares como en el caso de ‘mapache’ de la

tabla 19. Vedse que en ‘oloroso’ en la tabla 18 el cambio no ocurre.

Tabla 18. /n/

‘Ipai Tipai Cucapa
n n n
alacrdn meni:x man?if mni:f
blanco neme/ap namfap
bueno Pexan jixan
oloroso neme/iiw nm/iw
Tabla 19. Correspondencias entre /n/ y /n/
‘Ipai Tipai Cucapi
n n n
ayer tena:j ta?na:j t/nar
decir kena:p kana:p kna:p
mapache nemas namas Nnmag
pesado wenax nex Nix
tortuga ?chna:lj Xpa:r

Sobre /n/ encontramos un gran namero de piezas que coinciden en

mostrar ese segmento en las tres lenguas de modo paralelo. Casos muy
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pertinentes son ‘camino’ y ‘puma’, que revelan que no es necesaria la pre-
sencia de un elemento coronal para que exista /p/. Ello otorgaria profun-
didad temporal a /p/ y podria proponerse también como protosonido.
Asi, en la protolengua existirian /*n/ y /*n/ con reflejos idénticos en las tres
lenguas pero con una posible palatalizacién de /*n/ en cucapd en contextos
velares y palatales. No obstante, hay un buen nimero de correspondencias
que no muestran sistematicidad, como los que se muestran en la tabla 21.
Si acaso, respecto a los tres tltimos casos, ‘hacha’, ‘hueso’ y ‘otra vez’ puede
observarse una curiosa correspondencia del saltillo glotal con /n/ pero que

no tiene una direccidon determinada.

Tabla 20. /p/

‘Ipai Tipai Cucapa
n n n
camino ?u:na: wa?na wana
puma Nemeta:j nmtfa:
sol Pena: na: na
zapatos xemenawp xampaw Xmajaw
negro il nil nizlj

Tabla 21. Irregularidades de nasales coronales

‘Ipai Tipai Cucapi
amigo xantak xana xaa
cinturén eni:p ?ani:p
gato montés JNemi: nimi nmi
hacha nimgu:kat ?i:taka:t tfaka:t
hueso aq 2a:k nak

otra vez ninuj 2u:nu
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3.2.4. Otras

Solamente quedan dos correspondencias que comentar en el drea coro-
no-palatal. Ambas son correspondencias muy regulares y ademds trans-
parentes. Se trata de la vibrante alveolar /r/ y del glide palatal /j/. Como
puede verse en las tablas 22 y 23, ambos segmentos se presentan en co-
rrespondencias idénticas en las tres lenguas y es factible pensar que ya exis-
tian como segmentos en la protolengua. En el caso de /j/ se observa que,
después de que ha efectuado un proceso de palatalizacién, el segmento se

absorbe como en el caso de ‘cola’ en el tipai.

Tabla 22. /r/

‘Ipai Tipai Cucapa
r r r
doler werap rap rap/ra:p
duro Pewir Rwir wir
frio xetfu:r xtfur xsur
cinco sa:rap sarap srap
Tabla 23. /j/
‘Ipai Tipai Cucapd
j j j
gordo we/aj Jej Jaj
asustado mexejaj m/ajaj
diente ejarw jaw ?ija
ojo eji:w jiw ?iju
cola xejul Jul Jjulj
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3.3. Area postvelar

El tnico segmento que se presenta en esta zona de articulacién de modo
sistemdtico es la oclusiva glotal /?/. El tipo de correspondencias y, sobre
todo, la presencia o ausencia de este segmento en una u otra lengua es
atribuible a varios procesos. Algunos de estos procesos no son fonolégicos
0, si son de cardcter fénico, no necesariamente responden a un contraste
fonolégico. Al observar la tabla 24 pueden hacerse las siguientes observa-
ciones. Existe un nutrido niimero de casos donde vemos aparecer el saltillo
a principio de palabra en ‘ipai o en cucapd como inicio de una silaba que
no existe en las otras lenguas en la misma pieza léxica. En estos casos esta
silaba se produce por un proceso de adjuncién morfoldgica en los que
el morfema puede tener distintos significados.!? Por la observacién de
Langdon (1970) acerca de la aparicién del saltillo en este (o estos) prefijos,
podemos deducir que es un elemento que puede estar operando por una
cuestién de reparacién silabica. Ninguna de estas lenguas presenta hiatos
y, probablemente, existen en ellas mecanismos fonoticticos para evitar,
en lo posible, las silabas sin inicio y la adyacencia de vocales. Por ello, los
ejemplos del grupo 1 y los del grupo 2 no son buenos argumentos para
formular un fonema /?/ en la protolengua ya que estos casos pueden ser
solo (aunque no afirmamos que lo sean) mecanismos convergentes de
reparacién sildbica. Sin duda, una mejor evidencia sobre la existencia

de un protosaltillo son los ejemplos del grupo 3, en los que /?/ del tipai

12 Langdon (1970:32) menciona que ?e- puede tener significado posesivo o identificar

ciertas clases de palabras, aparentemente, nominales.
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en adyacencia a una consonante a mitad de palabra corresponde a un
cero en las otras lenguas. Langdon afirma que esta es una combinacién
que no se permite en ‘ipai. La lista de cognados indica que esta secuencia
en cucapd es posible aunque es mds consistente en tipai. El saltillo en esta
posicién del tipai puede tomarse como un reflejo de una oclusiva glotal
del sistema reconstruido que no llegé a reflejarse en las otras lenguas. Pa-
ralelamente puede observarse una tendencia frecuente, aunque irregular,
a sustituir ciertas consonantes palatales por el saltillo, como puede verse

en los ejemplos de 4.

Tabla 24. /?/

‘Ipai Tipai Cucapa
1 madera 2i:lj 2ij ?i:
mediodia ta?urp tu?ur tfu?ur
2 corazon i:tfix itfef Pija:j
diente ejaw jaw ?ija
carrizo Pexta: xta xtfa
casa Pewa: wa wa
3 alacran meni:x man?if mni;[
ayer tena:j ta?na:j t/nar
camino ?u:na: wa?na wana
4 gavilin Jai Jaji Jaiji
otra vez ninuj 2u:u

Por tltimo, cabe mencionar la posible existencia de un segmento oclu-
sivo uvular en el protodeltacaliforniano. En algunos de los elementos de

la lista de cognados aparece el segmento /q/ que, de acuerdo a Crawford
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(1969), es un fonema del inventario cucapd. Resulta interesante que, aun-
que en la brevisima resena de pronunciacién de la lengua dieguena de
Couro y Hutcheson (1973) no se menciona este segmento, si se consignan
algunas pocas piezas léxicas que llevan la grafia q. Langdon (1970) afirma
que es un segmento raro y muchos hablantes no pueden distinguirlo de
/k/. En tipai no aparece. Observando las pocas ocurrencias, ofrecidas en la
tabla 25, que son las Gnicas que aparecen en la lista de cognados no parece
que en cucapd /q/ esté condicionada por algin contexto fénico. Por tanto,
es verosimil afirmar que existia un elemento uvular en protodeltacalifor-
niano y que luego éste se perdié (o estd en vias de desaparicion) en la rama
dieguena. Sin embargo, para afirmarlo con mayor seguridad serfa necesa-

rio un estudio donde estuvieran disponibles un conjunto mayor de datos.

Tabla 25. /q/

‘Ipai Tipai Cucapa
vomitar weju:q jok ju:q
amarillo Pekwas kwas qwag
hueso aq Pa:k na:k
largo Pequi kwakul kwa:kulj
limpiar kwilsaw glfaw

4. LIMITACIONES DEL PRESENTE ESTUDIO

Enunciar las limitaciones de este trabajo implica hablar de tres cosas. Por
un lado estd la limitacién del método comparativo; por otro, las limitacio-
nes del tipo de explicacién que se asume en este trabajo acerca del cambio

fénico; por ultimo, las limitaciones que plantea el tipo de datos usados.
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El objetivo del método comparativo es expuesto por Rankin (2003) como
la identificacién de grupos de lenguas genéticamente relacionadas y la
reconstruccién de las lenguas predecesoras. Este trabajo se ha centrado en
el segundo objetivo y ha perseguido esa meta més alld de la posibilidad de
la elaboracién de un léxico reconstruido. Hay un nimero de restricciones
inherentes al método comparativo que deben tomarse en cuenta. Harrison

(2003) las clasifica del siguiente modo:

i) Limitaciones temporales. Entre mds separacion temporal haya entre las
lenguas es ms dificil determinar el parentesco entre ellas. Este tipo de
limitante es tenue en nuestro estudio ya que las lenguas muestran una
clara similitud y parentesco. Ademds, no es el objetivo de este trabajo
establecer la profundida temporal de la escisién de la protolengua.

ii)  Limitaciones sociohistoricas. Ciertas situaciones sociobistoricas pueden
tener efectos sobre el sistema que comprometen el éxito del método com-
parativo. Esta es una de las limitantes més fuertes y se relaciona con
el asunto de la motivacién del cambio, lo que se comentard mds
adelante.

iii)  Limitaciones sistémicas. Algunas dreas del sistema lingiiistico son mds
susceptibles de ser reconstruidas de una manera exitosa. Afortunada-
mente el componente fénico es el prototipo del tipo de sistema que
puede ser reconstruido de modo mds preciso y confiable.

iv)  Limitaciones de “delicadeza’. Solamente es posible identificar de modo
confiable ciertas relaciones de parentesco muy precisas. Esto plantea la
decisién de aceptar que las conclusiones aqui presentadas son una
abstraccién de lo que posiblemente sean varias entidades lingiiisti-

cas. Si esta suposicion es cierta o no, no podremos aqui responderlo
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y es probable que esta tarea requiera de un avance mucho mayor en
cuanto al establecimiento de las relaciones histéricas entre las tres
lenguas aqui analizadas a través del apoyo de otras disciplinas, como

la arqueologia y la antropologia.

Respecto a la explicacién del cambio fénico, estamos conscientes de
que existen numerosas posturas (algunas de ellas irreconciliables) al res-
pecto. Rankin (2003) explica que apelar a la naturalidad del cambio y a
las tipologias de los patrones de sonido es una prictica corriente en las
explicaciones provistas por el método comparativo. Aqui nos apegamos a
esta postura, a pesar de que reconocemos que las motivaciones del cambio
frecuentemente residen en componentes no estrictamente lingiiisticos,
esto es, en el modo en que lo explica la sociolingiiistica laboviana. No obs-
tante, hemos ofrecido explicaciones sobre el cambio de los segmentos en
el protodeltacaliforniano que se apegan a la plausibilidad de los cambios a
la manera en que lo explicita la fonologia evolutiva (véase Blevins 2004),
sin retomar necesariamente sus postulados tedricos sobre las motivaciones.
En este trabajo, las explicaciones de orden fono-histérico deben tomarse
como rutas de cambio plausibles sin entender que son estas propensiones
los motores del cambio y también entendiendo que acceder a aquellas si-
tuaciones extralingiiisticas que impulsaron los procesos evolutivos en estas
lenguas en particular estd, por el momento —y probablemente lo seguird
estando—, fuera de nuestro alcance. Ademds, un aspecto que no aparece
todavia en este estudio es el de la variacién interna en estas lenguas, asunto
no despreciable de acuerdo a las descripciones disponibles y a las observa-

ciones del propio autor.
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Por otro lado, resulta de interés pensar en el tipo de modificaciones
que sufrirfa este andlisis al incorporar un conjunto de datos mds am-
plio que incluyera, evidentemente, un contacto directo con materiales
audiovisuales de estas lenguas, situacién que no es posible en este mo-
mento. Seria deseable, en este sentido también, ampliar el ndmero de
cognados que sirvieran para afianzar los hechos aqui explicados. Estas dos

mejoras se contemplan para versiones futuras del estudio.
5. CONCLUSION

A manera de corolario, es indispensable la representacién del inventario
consondntico completo del protodeltacaliforniano de acuerdo a la pre-
sente propuesta. En el esquema 4 se recogen las formulaciones elaboradas
en los anteriores apartados. En este esquema puede verse cémo la lengua
contaba con un contraste entre consonantes alveolares y retroflejas o, al
menos, un contraste entre obstruyentes muy cercanas en el drea coronal
que tom¢ distintas manifestaciones en las lenguas hijas. También, existia
un nimero importante de distinciones del rasgo lateral que no necesa-
riamente se heredé completamente a las descendientes. Es posible que
esta sobrepoblacién de elementos en la zona coronal haya permitido y
facilitado (aunque no afirmamos que lo haya desencadenado o causado
por si mismo) un mayor nimero de cambios precisamente en esta zona,
mientras que las zonas labial y velar permanecieron relativamente intactas

y con cambios mds explicables por contextos fénicos.
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Esquema 4. Sistema consondntico reconstruido

del protodeltacaliforniano

i
<
=
L
i} =2
8 o
= ) o
3 < % 2 y k 3
< 2 g 2 c g o
— < & = > o O
Oclusiva *p *t *t *k kv (*q) *?
Fricativa *s *s * *x *xW
Nasal *m *n n
Lateral ] 1+
Vibrante *r
Glide *w %

Ademds del resultado del trabajo expresado en el cuadro de proto-
segmentos, debe recalcarse el hecho de que las similitudes entre las tres
agrupaciones, al menos en este nivel —-fonolégico—, no son necesariamente
las esperadas en el sentido de que las dos lenguas del tronco californiano
o dieguefno no siempre son mds parecidas entre si que con respecto al cu-
capd. Si ademds se toma en cuenta el complejo problema de la variacién
interna de las lenguas que se vincula, probablemente, con caracteristicas
etnograficas que atafien al modo de vida y cruzamiento de los grupos, sur-
ge la necesidad de empenarse en nuevos procedimientos que contemplen
una posible reformulacién del tronco Delta-California en su conjunto,
con un ampliacién y complejizacién, por ejemplo, de la cadena dialectal

ya postulada para las lenguas dieguenas.
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‘Ipai Tipai Cucapa
agua Pexa: xa xa
dguila Pixpa: Jpa Jpa
aire mataxa tfxa
ala wirewir 2irwir 2irwir
alacrdn meni:x man?if mni;[
algodén xtfaw Xsaw
amarillo Pekwas kwas qwag
amigo xantak xana xana
amplio ?al kwa?al kwa?a:j
drbol xemuk xmok xmuk
arco Pa:tim atim ?i:fim
arder ufa: ufa Ja
ardilla Pexma:} xamal
arriba Pema;j ma:/maj
dspero xetesilj xasil tfxsilj
asustado mexeja:j mfajaj
ayer tena:j ta?na:j t/nar
azul xepe[iw xapfiw Xpsiw
bailar i:ma: imax ?i:ma
beber wesi: si si
bellota xekwi:n xkw?ilj
blanco nemefap namfap
boca a: 22 ?ija
brazo esalj Jel ?ifa:lj
brincar wetuk xtup xtup
bueno ?exan jixan
caminar wamp wam
camino ?u:na: wa?na wana
cansado metawar matawar tfuwar
carrizo Pexta: Xta xtfa
casa Pewa: wa wa
cavar wexwal xwal xwalj
cazar wejaj Nejx Nnaj
ceniza 2empit xam?ul xm?ut
cerrar Ju:pit Jupit
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‘Ipai Tipai Cucapd

ciego xema:p kma:m
cielo Pema;j maj ma:/ma:lj
cinco sa:rap sarap srap
cinturén eni:p Pani:p
cocinar weljulj tut
codorniz ?a:xma: xma xmaku:kak
cola xejul Jut Jjulj
columna vertebral xetat tat?ak xtfatf
comer carne wesa:w ksaw waga:w
conejo Pepxar pxar
conejo cola de algodén xeljaw FPaw xlj?a
conocer wjaw uja: 2usja:
contar si:t satw
corazén i:tfix itfef 2ija:j
correcaminos teljpu: tflpu
cortar a:kat akat kat
corteza xa:sejat sxujal
coser Jukwil Jukwilj
costilla tfepefa:w satfalj
coyote xatepa: xatpa X{pa
cuatro tfepap Jpap spap
cuerno ekwa: kwa kwa
cuerpo ema:t ma:t ?ima:tf
dar un mordisco tfu:kat tfukaw sukat
decir wi: ix ?2i
decir kena:p kana:p kna:p
diente ejarw jaw ?ija
diez Jaxuk Jaxok Jaxu:k
disparar wetim tim fim
doler werap rap rap/ra:p
dormir xema: Jma Jma
dos xewak xuwak xwak
duro Pewir Qwir wir
entrar wexap Xapx xap
espina tat tfatf
estdbmago etu: tu ?itfu
estornudar wis ifx
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‘Ipai Tipai Cucapd
estrella kwalap kwljap
exprimir lekwis tkwis
flecha 2epal ?i:pa
frio xetfu:r xtfur xsur
fuego Paaw a?aw ?a?a:
fuerte sepir spir
piel de animal lemis lamis Imis
gato montés Nemi: nimi Nmi
gavildn Ja?i Jaji Jaiji
gordo we/aj Jej Jqj
hacha nimgu:kat ?i:taka:t tfaka:{
halcén tfuur s?ur
hielo Jemeti: smis
higado tfepesi: tapsi tfpusu
hija pe:tfaj patfaj psa:
hijo Xu:ma:j xa?maj Xma:
hormiga roja tJemitj t/imit Jmujulj
hornear weni:w ni:
hueco lexup Ixux
hueso aq Pa:k na:k
himedo ixaj xaj
humo uxu:j uxuj Xjaj
intestinos pexa: pxa pxa
ir wa: Pax ?a:
largo Pequl kwakul kwa:kulj
leche Jlemaj Jime;j
lengua enepalj xanpel mpalj
limpiar kwilsaw qlfaw
llegar pa: pax pa:
llover pa?aw p?aj
lombriz i i?il ma?i:lj
luna xelja xla xlj?a
madera 21l 2ij ?i:
maduro wema: uma ma
mano de metate xapet/a: xpitfa xpusa
mapache nemas namas Nnmag
mariposa mesxaljap ska?ljapa sxmaljap
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‘Ipai Tipai Cucapd
mediodia ta?urp tu?ur tfu?ur
metate Pexpi: xpi xpi
mezcal 2emalj m?alj
molcajete Pexmu: xmu xmu
moler ta:wa: tuwax t/mwar
morder wefa: sa:
mosca metfha:pu:lj misapul sxljmu
mujer nitf?ak s?Pak
nariz exu: Xu ?ixu
negro il nit nizdj
noche tizna:m tinam t/nam
nube Pekwi:j kwi kwi:
nuca ejepuk jipuk mpuk
oir jip ipx 21:?i:p
ojo eji:w jiw ?iju
oloroso neme/iiw nm/iw
ombligo miljepuu milpu
oreja xemal Jmel Jma:l
orinar pesiw pasiw psi:
otra vez ninu;j 2u:u
pajaro Pa:fa: Ja Ja
pasto Pesemaj sa?mat smal
pechos Jlemaj nmaj/?imaj
pesado wenax nex Juix
pescado Jail si?ilj
pestana e:jiw [ena: jiw funa ?iju [wan
pie emilj mij ?imi:
piedra 2ewilj wij wi
plano lapelap laplap
podrido wefax Jax Jax
preguntar akekwi: kwi skwi
puma nemeta:j nmt/fa:
raiz pexema: ii wa/ma kw/ma
rata 2emekaj malk Pamilj
ratén a?waj Pawa
recto xaletuk xantok
reir u:saj kusej 2u:saj
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‘Ipai Tipai Cucapd
res kukwa:jp kikwa:j
rio xawil xawilj
rostizar wexil Jit Jilj
ruborizarse mar mal
sal esilj si?ir s?ir
salado esitjk si?il s?ilj
sangre (rojo) Pexwat xwat Nxwat
sauce Pejarw ?aja:
secar saj sa?aj sa?ar
semilla ejatf jas
serpiente de cascabel Pewi: a?wi Pawi
siempre nimvaj Nmjawi:
siete paxkaj pxka
sol Pena: na: na
sombra tem/a: matafa matkwaga
sombrero nepu:t na?put nspul
sucio xesepitj xpit
sur kewa:k kuwa:k kwa:k
sus animales Nnetfexat nefxa:t
tabaco 2up up 2u:p
tejon mexwa: maxwa mxwa
tierra Pemag mat mat
timido merejuj mrju:
todos Nama:g Nma:m
tortilla mejalj mi?jel mujalj
tortuga ?2chna:lj XNa:r
toser ux 0x 2ux
tuna Pexpa: xpa xpa:
venado Pekwak kwak kwa
ver ewu:w wijux wi:
viuda Jikul Jjakul
viuda negra xeljtut ftut xtjtfutf
vivo ?i:pat ?i:pat
voltear la cabeza lawh wii law ?i
vomitar weju:q jok ju:q
zapatos xemenawp xampnaw Xmajiaw
zorrillo kaljexwi:w Ixwiw xwi:w
ZOTTOo parxa:w prxaw prxa:w




