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Abstract

Usually, Sanskrit derivation description consists in rules of segmentation and
concatenation according to the model of morphological analysis based on
morphemes. However, there are certain patterns in which the relationships
between the form and the meaning of the theoretically segmented subunits
are not satisfactorily analyzed. Given this problem, an analysis model based on
word schemes is applied to perform a partial and approximate morphological
analysis of the Sanskrit lexicon. The word schemes outline bipartite morpholog-
ical correspondences (derivation processes). The most relevant achievement is
a homogeneous list that represents the establishment of natural morphological
relationships that from the perspective based on morphemes are left aside. It is
concluded that the derivation in Sanskrit is thus an empirical study, effective and
intuitive, that benefits from a functional perspective based on use.
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Resumen

Usualmente, la derivacién en sdnscrito se describe mediante reglas de segmenta-
cién y concatenacién segin el modelo de andlisis morfolégico basado en morfe-
mas. Sin embargo, hay ciertos patrones de formacién en los que no se analizan
satisfactoriamente las relaciones entre la forma y el significado de las subunidades
segmentadas tedricamente. Ante esta problemdtica, se aplica un modelo de ani-
lisis basado en esquemas de palabras para realizar un andlisis morfolégico parcial
y aproximativo del léxico sdnscrito. Los esquemas de palabras esquematizan co-
rrespondencias morfoldgicas bipartitas (procesos de derivacion). El logro mds re-
levante es un listado homogéneo que representa el establecimiento de relaciones
morfoldgicas naturales que desde la perspectiva basada en morfemas se dejan de
lado. Se concluye que la derivacién en sdnscrito resulta asi un estudio empirico,
eficaz e intuitivo, que se beneficia de una perspectiva funcional basada en el uso.

Palabras clave: derivacién; sdnscrito; esquemas de palabras; correspondencia
morfoldgica

1. INTRODUCCION

En morfologfa hay dos grandes enfoques para representar la formula-
cién de reglas que describen los patrones morfoldgicos de las lenguas: un
modelo basado en morfemas y otro basado en palabras (Bochner 1993;
Booij 2005, 2010; Haspelmath & Sims 2010; Blevins 2013). De mane-
ra general, el andlisis basado en morfemas se apoya en la segmentacién
y concatenacién, mientras que el basado en palabras recurre a la asocia-
cién, agrupacién y analogfa. Particularmente, en el 4mbito de la morfo-

logia léxica —o formacién de palabras— la mayoria de los estudios actuales
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se orientan tedricamente bajo el supuesto de alguno u otro tipo de morfe-
ma, a pesar de las problemadticas estructurales que esto conlleva (Hockett
1947; Nida 1948; Bazell 1949; Aronoff 1976; Anderson 1992; Bochner
1993) y de que existen formaciones en la lengua que no se analizan de
modo satisfactorio solo mediante la descripcién de unidades que se con-
catenan en bloque, teniéndose que postular por ello, en Gltima instancia,
morfemas con comportamientos exéticos (acumulativo, camalednico,
cero, sustitutivo, vacio, etc., muchos de ellos bautizados por Hockett

mismo). Por ejemplo:

(1) Morfema reduplicativo:
[SOMALI (Saced 1999: 48)] jidn, ‘camino’ > jid + ~ddyp) = jidddy
‘caminos’; béer ‘higado’ > beer + -dryy| = beerdryy *higados’; gl ‘qui-
jada' > gal + -dl\y| = qaldlyp ‘quijadas’, etc.

[SANSCRITO] primitivo *car ‘caminar’ > car + -a + -ti = car-a-tiy
‘caminar’ vs. €i- + car + -i + -S4 + -ti > Ci-car-i-sa-ti = CiCarisativ Pes
‘desear caminar’; primitivo *jiv ‘vivir' > jiv-a-tiy ‘Vivir' vs. ji- + jiv
+ -0 + -S4 + -ti > Ji-jiv-i-sa-ti = jijivisatiy pes desear vivir'; primiti-
vo *tar ‘cruzar’ > tar-a-tiy ‘cruzar’ vs. ti-tar-i-sa-ti = titarisatiy pes

< b
desear cruzar’.

El problema es que tanto los morfos -ad’, ‘-dr’ y -dl’, como ‘ci-’, ji-’
y ‘ti-’, exhiben cada uno una forma diferente, como para suponer que
forman dos grupos de morfemas homogéneos respectivamente, mientras

que se les asigna un mismo significado: pluralizacién en somali y deside-
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ratividad en sdnscrito.! El hecho de proponer un morfema que cambia
de forma de acuerdo a la situacién resulta una solucién ad hoc al proble-
ma. Pareceria ser que, en este tipo de andlisis, algunos segmentos fono-
l6gicos serfan mutantes, provocando como se menciona en la literatura,

que algunos morfemas sean camalednicos.

(2) Morfema cero:
[FRANCES] devoiry ‘deber’ > devoiry + -0y > devoir-@y = devoirg
‘deber’; similarmente pouvoiry ‘poder’ > pouvoiry ‘poder’; savoiry ‘cono-

cer’ > savoiry ‘conocimiento’; etc.

[RUSO (Bauer 1988: 31)] fkol- ‘escueld’ vs. stakan- ‘vaso de vidrio’;
Jkol-On¢ GEN.pl vs. stakan-ovy,, GEN.pl; stakan-0y,, NOM.s vs. [kol-
ang NOM.s; stakan-0Oy,,, ACUS.s vs. [kol-ang ACUS.s.

[SANSCRITO] primitivo *us ‘arder’ > us + -Oyy > us-0 = usny ‘alba’.

El problema es que el morfema cero, aunque carece de forma, osten-
ta un significado, el cual puede cubrir distintas dimensiones semdnticas
y sintdcticas. En el ejemplo del francés, el “-@’ tiene el significado trans-
categorial de un nominalizador deverbal. En el ejemplo del ruso, el *-@’

tiene el significado que corresponde al caso, género y ndmero en el que

! De acuerdo con la gramdtica sdnscrita tradicional, el morfema ‘sa’ es el que expresa desi-
deratividad; sin embargo, al disparar la reduplicacion de la base, el segmento reduplicado —que
en otros casos expresa perfectividad o frecuentatividad— también se solidariza con la expre-

sién de la desideratividad.
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se supone que este aparece. Finalmente, en el ejemplo del sinscrito tene-
mos un ~@’ que deriva un sustantivo femenino a partir de un primitivo.
En este tipo de formacién hay morfemas (acumulativos y versétiles) que

carecen de vinculacién a una forma fonoldgica.

(3) Morfema reemplazante:

[INGLES] mousey, ‘ratén’ > mouse + -@ > m-i-ce@,|= micen, ‘ratones..
€Ns pl pl ENpl

[SANSCRITO] cdnday ‘nombre propio Canda’ > canda + -d > cand? +

d > c-d-nd + d = c-d-nd-dpg; = canddh ‘patronimico de Cinda’.

[SANSCRITO] primitivo *&r ‘hacer’ > kr + -aka > k-dr- + -akay agente

> k-ar-akay = karakah ‘hacedor’.

El problema es que el morfema derivativo (-&, -4, -aka) no solo con-
siste en un morfo (vacio el primero de ellos), sino que también impli-
ca el disparo de un proceso que modifica la base. En el caso del inglés se
trata de un morfo -@ que condiciona el reemplazo: [-ou- > -i-].? Este
andlisis es controversial dado que estrictamente hablando los morfos
son formas y no procesos: “Esta es claramente una extensién del térmi-
no morfo, aunque una extension tal va mds alld de lo que es justificable,

particularmente dentro de un marco generativo” (Bauer 1988: 29) (N.B.

2 Este reemplazo no se puede explicar estructuralmente mas que como un proceso dispa-
rado por un morfema -@ alomorfo de -z en inglés. Booij ejemplifica esta situacién con el ale-
man Apfel > Apfel? donde el morfema -@ que dispara la alternancia vocdlica es alomorfo de
-ey -er (2005: 37).
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todas las traducciones que aparezcan en el cuerpo del texto o en las notas
al pie son mias excepto cuando se indique lo contrario). Lo mismo pue-
de decirse respecto a los morfemas -4’ y -aka’ del sdnscrito que condicio-
nan también procesos de modificacién de la base: [-a- > -a-] y [-1- > -ar-].

Como puede apreciarse con los ejemplos en (1), (2) y (3), existe en
la literatura la descripcién de algunos morfemas, o més bien, de algu-
nos segmentos morfolégicos, que rebasan la nocién de unidades mini-
mas de forma-significado y llevan muy lejos el andlisis de la formacién de
palabras hacia dmbitos auto-contenidos, ponderados segtin la medida en
que erradican “irregularidades” y predicen “regularidades” te6ricamente.

Respecto al sdnscrito, desde las primeras descripciones modernas de
la formacién de palabras de esta lengua (Whitney 1950) hasta las con-
tempordneas (Gillon 1991), el tipo de andlisis morfolégico que impera
también es el del modelo basado en morfemas. Inclusive, los concep-
tos de segmentacion 'y concatenacion que son los pilares de este modelo
pueden rastrearse histéricamente hasta el andlisis tradicional del sdnscri-
to, especificamente, a la gramdtica de Panini (400 a.e.c.) (Katre 1987).
Es por ello que denomino en conjunto, tanto a la descripcién usual pa-
niniana, como a la estructural y generativa de la formacién de palabras

en sanscrito, el “andlisis tradicionalista”.> Y ante este modo de proce-

3 Esto es, la descripcién morfolégica estructural y generativa basada o al menos inspirada
en la descripcién tradicional paniniana: “La gramdtica hindd ensefid a los europeos a analizar
las formas del discurso; cuando se compara las partes constituyentes, las similitudes, que has-
ta ahora habfan sido vagamente reconocidas, podian ser establecidas con certeza y precisiéon”
(Bloomfield 1933: 12); “Chomsky no fue el primero en proponer las reglas generativas como

parte de la descripcién de una lengua natural. En verdad, la gramdtica del sdnscrito de Pani-
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der, propongo la aplicacién de un modelo alternativo que abandone el
concepto problemdtico de morfema y recurra mds bien al concepto de
correspondencia morfoldgica para hacer un andlisis de la derivacién en tan-
to que una interrelacién morfoldgica puntual para la cual es irrelevante
la nocién de direccionalidad. El corpus consta de mil pares de palabras
extraidas de diccionarios. Estos pares se toman como instancias de uso
que representan el registro de interrelaciones entre distintas categorias de
palabras acabadas (e. g. Verbo-Sustantivo). Para acotar el estudio, se han
elegido ejemplos donde intervengan las principales categorias de pala-
bras acabadas: Verbo, Sustantivo, Adjetivo y Adverbio.

A continuacién, en §2 presento el planteamiento del problema, segui-
do de un breve marco tedrico-metodolégico en §3. En §4 presentaré un
andlisis de la derivacidn en sdnscrito mediante una muestra de 37 esque-
mas de formacién de palabras. Finalmente, en §5 presentaré un andlisis

y discusion sumarios antes de las conclusiones.

2. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

La descripcién tradicionalista de la formacién de palabras en sdnscrito

consta de un listado de sufijos y reglas morfo-fonoldgicas. Sin embargo,

ni es anterior a Chomsky en bastante mds de dos mil afos” (Newmeyer 1980: 61. Gonzélez
et. al. (trads.)); “[La M]orfologfa. .. no emergié como una sub-rama distinta de la lingfiistica
hasta el siglo x1x. Sin embargo, su importancia se ha asumido siempre, tal como se atestigua
por el papel principal que tiene en la gramdtica del sdnscrito del 400 a.e.c. de Panini” (Katam-
ba & Stonham 2006: 03).
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la mayoria de los sufijos y reglas presentan irregularidades y excepciones,
las cuales deben ser tratadas de manera especial mediante otros sufijos o
reglas ad-hoc, en tanto que no todas las palabras ni todos los elementos
de una palabra pueden ser analizados, teniéndose que postular por ello
un listado de lexemas extra y de elementos que se consideran no anali-
zables. Asi, la descripcién tradicionalista se aleja en muchos casos de la
experiencia, es contra-intuitiva y poco eficaz.?

Por ello, se propone como hipétesis que la formacién de palabras en
sanscrito se puede describir mejor de manera empirica, intuitiva y eficaz
mediante esquemas de palabras que representan correspondencias mor-
folégicas que describen las interrelaciones morfolégicas entre conjun-
tos de palabras acabadas que son sistemdticas de la lengua. El objetivo es
estudiar una muestra de la formacién de palabras en sinscrito (deriva-
cién) mediante la aplicacién de un andlisis morfolégico basado en esque-

mas de palabras.

3. MARCO TEORICO-METODOLOGICO

Langacker propone un mismo aparato descriptivo basado en estructuras

simbdlicas (con un polo fonoldgico y un polo semdntico), operaciones

4 Este parrafo supone una revisién critica de la formacién de palabras en sinscrito segtin
los fundamentos de la gramdtica de Panini y sus seguidores hecha a la luz de la teorfa lingiis-
tica actual. Para consultar ante dicha revisién critica, ademds de consultar los pasajes especifi-
cos de las obras a las que se hard referencia en el aparatado siguiente, remito a los lectores a mi
tesis de doctorado (Herndndez 2018).

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 7, 2020, e144.



Herndndez Quiroz. 2020. Andlisis morfoldgico de la derivacion en sdnscrito 9

de categorizacién y relaciones esquemdticas, para analizar en conjunto
toda la gramdtica, la cual concibe como un espectro continuo constituido
por el lexicén, la morfologia y la sintaxis. Considera que la palabra osten-
ta primacia para los hablantes y que los morfemas emergen como abs-
tracciones de las palabras. No obstante, su propuesta morfoldgica resulta
substancialmente incompleta (Cf. Langacker 1999; Taylor 2002, 2015).
Por un lado, el hecho de emplear affjos como unidades convencionales,
al final de cuentas hace que su modelo de anilisis esté basado en morfe-
mas, lo cual contraviene la primacia otorgada a la palabra en un marco
cognitivo. Y, por el otro, no hay una discusién critica sobre la problemd-
tica que atafe a todos los tipos de morfemas.

Por su parte, Booij (2010, 2015) define la morfologia como la gra-
madtica de la palabra, la cual representa —al igual que la gramidtica de la
oracién-— tres niveles de informacién (fonoldgica, sintéctica y semdntica).
Considera que hay generalizaciones que son especificamente morfolé-
gicas —que no pueden ser reducidas a la sintaxis o a la fonologfa—, que el
signo lingliistico minimo es la palabra y que la nocién de ‘construccién’
—que juega un papel central en la gramdtica de construcciones (Goldberg
2007)- es indispensable para el andlisis de los patrones de formacién de
palabras (Booij 2015). No obstante, el andlisis de Booij, pese a ser fun-
cional, sigue otorgando un lugar preponderante al concepto de estrucru-
ra interna de la palabra y al concepto de direccionalidad.

En suma, los modelos arriba descritos de ambos autores sostienen un
compromiso estructuralista y generativo, dado que no hay afijos ni com-
ponentes que no se apoyen en el concepto de segmentacion; ni tampo-

co hay direccion que no se apoye en el concepto de concatenacion. Por el
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contrario, el modelo que aqui se aplica retoma el concepto de esquema-
tizacion, pero el alcance de este fenémeno cognitivo se cifie estrictamen-
te a la simbolizacién de unidades lingiiisticas convencionales al nivel de
la palabra acabada. Ademis, se recupera la nocién de construccidn morfo-
légica de Booij, pero con la diferencia de que la notacién de la estructura
de la palabra se restringe al plano fonolégico y la nocién de direccionali-
dad se considera irrelevante, dado el énfasis respecto a que cada corres-
pondencia morfolégica entre palabras acabadas es punzual.

Asi, este modelo puede calificarse como cognitivo y funcional, y estd
en consonancia con datos de la investigacién psicolingiiistica (Taylor
2002). El modelo basado en esquemas de palabras nos permite potencial-
mente analizar toda la morfologia Iéxica de una lengua como un conti-
nuo. Ademds, es posible describir de manera homogénea tanto patrones
concatenativos como no-concatenativos. El pilar sobre el que descansa
esta propuesta es el concepto cardinal de palabra.’ Para los propésitos de
este articulo, comenzaré por establecer una definicién de palabra acaba-
da que sea intuitiva y operativa:

Unidad morfoldgica autosuficiente que presenta de manera inheren-
te una funcién semdntica y una estructura fonolégica que se asocian de

manera inequivoca, a la cual se le asigna una categoria sintdctica.

> La palabra es el concepto que distingue tradicionalmente el dominio morfologfa / sinta-
xis. Haspelmath (2011) argumenta enérgicamente que ninguno de los criterios utilizados en
las discusiones acerca de lo que es en si una palabra, ni tampoco las combinaciones de ciertos
criterios, son satisfactorios para establecer una definicién vilida de este concepto inter-lingiifs-
ticamente. Sin embargo, acepta que es posible presuponer una definicién de palabra como un

concepto especifico de cada lenguaje.
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La palabra acabada es autosuficiente. Se vale por si misma a nivel dis-
cursivo para comunicar de manera precisa un significado —esto deja fuera
de estudio subunidades que no se valen asf por si mismas (perros vs. -s;
gato vs. gat-; encarcelar vs. en- -ar; etc.)—. Tiene una funcién semdntica
inherente. El significado es el aspecto mds importante. Luego sigue el
aspecto fonoldgico, es decir, su estructura fonoldgica. Y finalmente,
el aspecto sintictico. La razén de esta jerarquia puede justificarse dicien-
do que lo menos necesario para un hablante es emitir un juicio sobre la
categoria de las palabras acabadas que usa. Tampoco es siempre necesa-
rio que se actualice una imagen acdstica, esto es, que la palabra acabada
se realice como la manifestacién fisica de un sonido. En cambio, lo que
s es necesario, es tanto la capacidad como la intencién de comunicar
un significado. Finalmente, la asociacién entre la funcién semdntica y la
estructura fonoldgica en una palabra acabada es inequivoca. Cualquier
unidad convencional del sinscrito donde se cumpla todo lo anterior se

considera por lo tanto una palabra acabada. Por ejemplo:

(4) ‘calentar’ zapatiy PRES.ACT.3s; ‘sol” saryahyy NOM.m.s; ‘puro’ suci-
hagi NOM.m.s; ‘guiar’ nayanygj pore NOM.PRES.ACT.m.s; ‘eso’ sahip,
NOM.m.3s; ‘rapido’ ksiprampg,

Las formas de palabra acabada como en (4) que son capaces de flexién
presentan una conjugacién o declinacién concreta. Por ejemplo, ‘sol’
siryahy aparece con la etiqueta morfosintdctica: ‘Nominativo (NOM),
‘masculino’ (m), ‘singular’ (s). Y esta etiqueta se empalma por completo

con la estructura fonoldgica del sustantivo sin distribuirse en ninguna de
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sus posibles subunidades. Es asi que en el andlisis no se emplean unida-
des inferiores no acabadas, tales como SURYA- (‘lexema’ que si permite
en cambio Aronoff), o siirya- (‘base’ que si permiten en cambio Ander-
son y Langacker). Ni tampoco se emplean unidades abstraidas de la pala-
bra, tal como -h (‘sufijo’ que si permiten en cambio Aronoff, Anderson
y Langacker). De tal modo que no hay una representacién de tipo con-
catenativa.®

Como primer paso, se extrajo y se etiqueté manualmente una mues-
tra de mil pares de palabras de diccionario a partir de la cual se estudié
las interrelaciones morfoldgicas bipartitas que corresponden a procesos
formativos de derivacién en los que puede haber o no residuos fono-
l6gicos, asi como también modificaciones vocdlicas o consondnticas,
principalmente. Luego, a partir de esta muestra se analizaron las corres-
pondencias morfolégicas bipartitas registradas mediante el empleo de
Esquemas de formacién de palabras [EFP] segiin el modelo basado
en esquemas de palabras. Finalmente, con base en la organizacién de
estos EFP se confecciond un listado homogéneo. He aqui la principal
herramienta metodoldgica para la representacién de una corresponden-

cia morfolégica:

¢ Este parrafo supone una discusién aparte que remite a los conceptos de Langacker de
andamiaje (1987: 452, 461) y de morfema degenerado (2013: 16) —los cuales salvaguardan
una descripcién componencial de la derivacién en casos problemdticos como la suplecién y la
ausencia de una correspondencia biunivoca entre forma y significado—, asf como una discusién
sobre el hecho de que el concepto de word en el compuesto Word-formation refiere més bien a

‘lexema’ en Aronoff (1976: 9, nota al pie 5) y a ‘base’ en Anderson que a ‘palabra’ (1992: 49).
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Esquema de formacién de palabras [EFP] general:

x| Y
X, | X |
Donde:
[ Representa conjuntos de palabras.
— Representa una relacién puntual.
Xey Representa funciones semdnticas.

IX/'y IX'I Representa estructuras fonoldgicas.

ayp Representa categorias sinticticas.

La ideacién, simbolizacién y notacién de este Esquema de forma-
cién de palabras [EFP] general es una propuesta original, la cual partié
del modelo conocido en inglés como Whole Word Morphology (Singh &
Ford 2000; Neuvel & Singh 2002), el cual encaja con los supuestos mor-
folégicos generales de Langacker (1999, 2010, 2013) y de Booij (2010,
2015). Este EFP general es una propuesta ecléctica alternativa no solo al
analisis del modelo basado en morfemas, sino también al del modelo de
andlisis paniniano (Cf. Cardona 1997).

Témese como ilustracién el siguiente ejemplo en (5) donde es nece-
sario llevar a cabo dos procesos de derivacién que parten por separado
del constructo teérico de primitivo cada uno para formar de mane-
ra independiente mediante dos rutas distintas una forma verbal y otra
nominal, en contraste con el andlisis basado en esquemas de palabras

en (6) donde se muestra de manera inmediata la correspondencia mor-
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folégica que guarda la interrelacién puntual de una forma verbal con

una nominal:

(5) Andlisis tradicionalista concatenativo basado en morfemas:
1) Primitivo verbal *bha *devenir:
— bhii + -ti > bhit + -a + -ti > bho + -a + -ti > bhav + -a + -ti = bha-
vatiy 3, ‘devenir’.
2) Primitivo verbal *bha *devenir:
— bhii + -a > bho + -a > bhav +-a = [bhava) + -h = bhavah\ NOM m.s

‘accidn y efecto de devenir’.

(6) Andlisis basado en esquemas de palabras:

| ‘devenir’ \ [ ‘accién y efecto de devenir’ }
| /bhavatify 3, | | /bhavah/x NOM.ms J
‘devenir’ bhavati — ‘accidény efecto de devenir’ bhavah

(7)  Esquema de formacién de Palabras:
| ‘proceso X | o | ‘accién y efecto de X’ }
| Xatily | | /Xah/y |

‘devenir’ bhavati

‘accién y efecto de devenir’ bhavah

‘calentar’ tapati

‘accién y efecto de calentar’ tapah

‘cocinar’ pacati  — ‘acciény efecto de cocinar’ pacah

La diferencia entre (5) y (6) es que el primero postula una regla (con
virtuales excepciones), en tanto que el segundo postula un esquema

(con virtuales exclusiones). Finalmente, un EFP como en (7) represen-
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ta la postulacién de una serie de relaciones puntuales (semdnticas, fono-
légicas y sintdcticas entre palabras acabadas afines entre si) abstraidas en
una sola correspondencia morfoldgica. Asi, se puede obtener una mejor
descripcién cognitiva de un determinado patrén de formacién Ver-
bal-Nominal que mediante la postulacién de dos procesos concatenati-
vos independientes uno del otro.

En suma, un EFP representa de manera empirica, eficaz e intuiti-
va las relaciones morfoldgicas actuales e inmediatas que hay entre con-
juntos de palabras acabadas, sin la necesidad de recurrir a dispositivos
teéricos de cardcter segmental (raiz, base, afijo, etc.), ni de que haya la
consideracién de una direccionalidad en la representacién. Se confron-
ta pues una tradicién que estudia la formacién de palabras apoyada en
los conceptos de ‘primitivo’ (dhatu), ‘base’ (prakrti) y ‘afijo’ (pratyaya),
empleados de manera casi monétona para el andlisis morfoldgico del
sanscrito (Cf. Rangarajan 1999), pese a que también haya una corriente
de caricter filos6fico para la cual la ‘palabra’ (szbda) es la unidad funda-
mental gramatical (Subramania 1971; Das 1990; Singh & Ford 2000).

4. ANALISIS DE LAS CORRESPONDENCIAS MORFOLOGICAS BIPARTITAS
(DERIVACION)

Desde una perspectiva general basada en morfemas, se le denomina “deri-
vacion” a la relacién morfolégica que hay entre dos palabras, una de las
cuales se considera como la base de un proceso de formacién direccio-

nal (‘dominio’ damahy — ‘actuar como dominio’ damadyatiy p.,,). Ahora
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bien, desde la perspectiva empleada aqui, se le denomina “derivacién”
a la correspondencia morfolégica que hay entre dos palabras (‘dominio’
damahy — ‘actuar como dominio’ damadyatiy). Desde la perspectiva basa-
da en esquemas de palabras, la “derivacién” se concibe como una interre-
lacién morfoldgica puntual, para la cual carece de interés plantear tanto
una base como una direccidn puesto que esta se considera una esquema-
tizacién atemporal (estrictamente simultdnea; Cf. Orgun 1996: 12). De
tal modo que los EFP esquematizan diversos tipos de correspondencias
morfoldgicas. Estas tltimas se pueden clasificar semdntica y categorial-

mente como sigue:

(8) a) Verbal-Verbal: Son correspondencias morfolégicas donde ambos con-
juntos representan en su glosa procesos y tienen asignado una catego-
ria verbal.

b) Verbal-Nominal: Son correspondencias morfolégicas donde el pri-
mer conjunto representa en su glosa un proceso y tiene asignado una
categoria verbal mientras que el segundo representa en su glosa una
entidad y tiene asignado una categorfa nominal de sustantivo.

¢) Verbal-Adjetival: Son correspondencias morfolégicas donde el primer
conjunto representa en su glosa un proceso y tiene asignado una cate-
goria verbal mientras que el segundo representa en su glosa una cua-
lificacién y tiene asignada una categoria nominal de adjetivo.

d) Nominal-Nominal: Son correspondencias morfolégicas donde ambos
conjuntos representan en su glosa entidades y tienen asignado una

categoria nominal de sustantivo.

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 7, 2020, e144.



Herndndez Quiroz. 2020. Andlisis morfoldgico de la derivacién en sdnscrito 17

¢) Nominal-Adjetival: Son correspondencias morfolégicas donde el pri-
mer conjunto representa en su glosa una entidad y tiene asignada una
categoria nominal de sustantivo, mientras que el segundo representa
en su glosa una cualificacién y tiene asignada una categoria nominal

de adjetivo.

Como puede apreciarse, el ordenamiento en (8.a-¢) se basa sobre un
patrén de representacion esquemdtica: 1° Verbal (verbo) > 2° Nominal
(sustantivo) > 3° Adjetival (adjetivo). Cabe destacar que este ordena-
miento tiene solo propdsitos de sistematizacién descriptiva. Estd disefia-
do para evitar redundancias y las limitaciones representativas que hacen
aparecer uno u otro tipo de conjunto a la izquierda obedecen al habi-
to de lectura impuesto culturalmente. Es por ello que debe quedar claro
que la notacién de cada EFP representa una interrelacién puntual para
la cual el orden en el que se colocan los conjuntos carece de importancia.
Por ejemplo, la siguiente interrelacién puntual entre un verbo (dominar)

y un sustantivo (dominio) podria representarse de dos maneras:

(9) a) ‘actuar como dominio’ damayatiy pe, — ‘dominio’ damahy:

| ‘proceso de actuar como X' | ' ‘nombre comin ¥’ |
l / Xéyati/ V Denominativo J N l /[Xah/ N J
b) ‘dominio’ damahy — ‘actuar como dominio’ damayatiy pey:
' ‘nombre comin X’ | | ‘proceso de actuar como X |
l [Xah/y J N [ /Xayati/y Denominativo J
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Dada la lectura habitual de izquierda a derecha, la correspondencia
morfolégica de (9a) puede clasificarse como Verbal-Nominal y la de (9b)
como Nominal-Verbal. Sin embargo, la clasificacién que se haga no afec-
ta ni la notacién ni el contenido que se representa. Esto implica poten-
cialmente que la presentacién de cada EFP tiene una lectura secundaria
biposicional, la cual, podria confundirse con un proceso de formacién
reciproco; no obstante, la lectura primaria que se propone en este articu-
lo es la de cada EFP como una esquematizacién atemporal (en el sentido
de carencia de “base” de origen y “direccién” de formacién). Esto es, lo
que se propone es la lectura de una interrelacién puntual inmediata que
hay entre pares de palabras morfolégicamente afines.

A continuacidn, se presenta una seleccién de treinta y siete EFP donde
el niimero total de pares de palabras que sustenta su abstraccién a partir
de los datos del corpus se anota a la derecha de la muestra con un ntime-

ro encerrado entre paréntesis.
4.1 La correspondencia morfoldgica Verbal-Verbal

Se trata de correspondencias morfoldgicas donde ambos conjuntos repre-

sentan en su glosa procesos y tienen asignada una categoria verbal.

1. ‘volar’ patatiy PRES.ACT.3s — ‘causar volar’ padtayatiy c,,, PRES.
CAUS.3s (10):

< bl . . < bl .
conocer  vidati causar conocer’  vedayati

‘impeler’  nudati ‘causar impeler’  nodayati

‘respirar’  anati ‘causar respirar’  dnayati
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EFP 1:
| ‘proceso de X’ | | ‘proceso de causar X |
| H(OVCaily | | (C)VayCayatily Causacivo |

El EFP 1 representa una correspondencia morfoldgica que se extien-
de sistemdticamente a todas las formas verbales similares. En el EFP 1 se
interrelaciona un proceso y un proceso expresado como causativo: ‘volar’
patati — ‘causar volar’ patayati (volar — hacer volar). En el EFP 1 las alter-
nancias vocdlicas (V) registradas son: /a:a/, /ize/, /u:o/. La notacién
fonoldgica presenta en ambos conjuntos una consonante opcional /(C)/
y al parecer, en caso de no presentarse esta consonante, la tinica vocal ini-
cial puede ser /a/: ‘serpentear’ akati — ‘causar serpentear’ dkayati (/VCa-
ti/ — /V 1 Cayati).

Por lo demds, la notacién fonolégica puede ser modificada para per-
mitir la abstraccién de otros patrones de interrelacién puntual: ‘traer’
dvahati — ‘causar traer’ gvahayati (/XCVCati/ — /XCV yCayati); o bien,
patrones donde no hay alternancia vocdlica: ‘moverse’ ingati — ‘causar
moverse’ zngayati (/VCCati/ — /VCCayati/); ‘sorber’ camati — ‘causar sor-
ber’ camayati (/CVCati/ — /CVCayati/). Estas notaciones pueden lle-
gar a considerarse como otros tantos esquemas, o bien, subsumirse a la
notacién de un esquema mds general. En cualquier caso, con el mode-
lo basado en esquemas de palabras se pueden obtener subesquemas tan
finamente granulados como se desee, mientras que los esquemas de alto
nivel se pueden mantener en un grado tal de generalidad que no los con-

vierta en una mera abstraccién tedrica. Por ejemplo, una generalizacién
deseable del EFP 1 serfa:
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(10) EFP 1 generalizado:
‘proceso dex’ | | ‘proceso de causar X |

| IXO)VCatily | | /(XC)VaCayatily Caeative |

En (10) el EFP 1 generalizado representa una correspondencia mor-
folégica mds abstracta que puede extenderse sistemdticamente a formas
verbales similares. No obstante, no es tan abstracta que trate de incluir
en su notacién, por ejemplo, los casos en donde no hay alternancia
vocdlica. En estos ultimos casos, el patrén mds generalizado parece ser:
/(C)VCCati/ — /(C)VCCayati/, que cubre formaciones como ‘torcer’
ancati — ‘causar torcer’ aricayati; o bien, ‘oscilar’ ghiarnati — ‘causar oscilar’
ghirnayati. Esto es, ambos esquemas pueden ser generalizados justo al gra-
do tal que los elementos fonoldgicos opcionales no obstaculicen su empleo
para computar la creacién o recepcién de nuevas formas. El modelo per-
mite que las formaciones en voz media (‘marcar’ ankate — ‘causar marcar’
ankayati; ‘componer’ kavate — ‘causar componer’ kdvayate) se generalicen
junto con las de la voz activa, o bien, se traten por separado. Esto nos per-
mite representar intuitiva y eficazmente aquello que corresponderia a un
proceso de afijacién-cum-alternancia vocdlica, el cual plantea problemdti-

cas estructurales para los morfemas [Cf. el ejemplo (3) de la seccién §1].

2. ‘caminar’ caratiy PRES.ACT.3s — ‘desear caminar’ cicarisatiy PRES.
DES.3s (11):

‘besar’  cumbati ‘desear besar’  cicumbisati

‘lNorar  krandati ‘desear llorar’  cikrandisati

€ . Ll .- . < . Ll 00 . .
vivir  jivati —  ‘desear vivir'  jijivisati
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EFP 2:
| ‘proceso de X’ | | ‘proceso de desear X |

| ICUOVC(Qatily | | /1C1iC(CVC(C)isatily pesideraivo |

El EFP 2 representa una correspondencia morfoldgica que se extien-
de sistemdticamente a todas las formas verbales similares. En el EFP 2
se interrelaciona un proceso y un proceso expresado como desiderativo:
‘vivir’ jivati — ‘desear vivir’ jijivisati (vivir — querer vivir). La notacién
fonoldgica presenta en ambos conjuntos dos consonantes opcionales
/(C)...(C)/ que cubren casos como: ‘llorar’ krandati — ‘desear llorar’
cikrandisati. Al parecer, las consonantes dobles donde hay presente
una semivocal ‘r’, ‘', o bien una nasal, podrian considerarse como una
consonante simple /C/ en la notacién fonolégica, dado que no afectan
al describir la reduplicacién ni producen restriccién fonolégica algu-
na. Esto es, la notacién fonolégica podria representarse sencillamente
asi: (/C{VCati/ — /C;iC,VCisati/). Esta notacién puede ser modifica-
da para permitir la abstraccién de otros esquemas con distintos patro-
nes de interrelacién puntual, por ejemplo: ‘conocer’ bodhati — ‘desear
conocer’ bubutsati (/CV pCati/ — /C;VCVCsati/). El EFP 2 nos per-
mite representar intuitiva y eficazmente aquello que corresponderia a
un proceso de ‘afijacién’ aunado a una ‘reduplicaciérn’, el cual, provo-
ca problemadticas estructurales para los morfemas [Cf. el ejemplo (1)

de la seccién §1].
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3. ‘calentar’ tapyateyy PRES.PSV.3s — ‘calentar intensamente’ zdtapyatey 1,
PRES.INTS.3s (10):
‘cantar’  giyate = — ‘cantar intensamente  jegiyate
‘envidiar’  lubhyate — ‘envidiar intensamente’  lolubhyate

‘satisfacer’ rusyate ‘satisfacer intensamente’  totusyate

EFP 3:
[ ‘proceso de X’ } [ ‘proceso de x intensamente’ }
\ /CIV(C)yate/V Pasiva J ‘ /ClvAltCIV(C)yate/V Media Intensivo ‘

El EFP 3 representa una correspondencia morfolégica que no puede
extenderse a todas las formas verbales. En este se interrelaciona un proce-
so expresado en la voz pasiva con un proceso que se realiza intensamen-
te expresado en la voz media: ‘calentar’ fapyate — ‘calentar intensamente’
tatapyate (ser calentado — calentarse muchisimo). La asociacién semdntica
entre estos dos procesos se sustenta por el hecho de que ambos expresan
la afeccién del sujeto respecto a la accién que se predica.

En el EFP 3 las alternancias vocilicas registradas son: /a:a/, /1:e/, /u:o/.
La notacién fonoldgica presenta en ambos conjuntos una consonan-
te opcional /(C)/ y al parecer en caso de no presentarse esta consonante
la Gnica vocal que puede preceder es /1/ (‘dar’ diyate — ‘dar intensamen-
te’ dediyate). Por lo demds, si convenimos, como en el EFP 2, que las
consonantes dobles que presentan semivocal ‘r’, I, pueden representar-
se como una consonante simple /C/, no hay necesidad de complicar la
notacién para representar casos como: ‘llevar’ hriyate — ‘llevar intensa-

mente’ jehriyate.
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Tampoco la presencia de una nasal en la forma reduplicada deberia
afectar la notacién fonolégica (i’ gamyate — ‘ir intensamente’ jargamya-
te), dado que este tipo de cambios no la afectan ni producen una restric-
cién fonoldgica. O bien, podria considerarse que casos con la presencia
de una nasal en la forma reduplicada pertenecen a otro patrén de interre-
lacién puntual més general, esto es: /C;VCjyate/ — /C;VC,C;VCyyate/,
como por ejemplo: ‘caminar’ caryate — ‘caminar intensamente’ carcarya-
te. En todo caso, el modelo permite abstraer patrones a cualquier grado

de generalizacién que se desee.
4.2 La correspondencia morfoldgica Verbal-Nominal

Se trata de correspondencias morfolégicas donde el primer conjunto
representa en su glosa un proceso y tiene asignada una categoria verbal
mientras que el segundo representa en su glosa una entidad y tiene asig-

nada una categoria nominal de sustantivo.

4. ‘batir’ manthatiy PRES.ACT.3s — ‘accién y efecto de batir’ manthahy
NOM.m.s (20):

‘besar’  cumbati ‘accion y efecto de besar’  cumbah

‘cocinar’ pacati ‘accién y efecto de cocinar’ pacah

‘comer’  bhaksati — ‘accidony efecto de comer’  bhaksah
EFP 4:

{ ‘proceso de X l { ‘accién y efecto de X’ \

| [Xatily | [Xah/y |
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El EFP 4 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a formas verbales y nominales similares. En
este se interrelaciona un proceso y una entidad abstracta: ‘volar’ parati —
‘accién y efecto de volar’ patah (volar — vuelo). Esta asociacién semdntica
es una de las mds frecuentes en lenguas naturales. Sin embargo, median-
te el andlisis basado en morfemas no se muestra de manera inmediata y
eficaz, debido a que este parte necesariamente de la postulacién de un
“primitivo” y dos rutas de derivacién [Cf. los ejemplos (5-7) de la sec-

cién §3].

5. ‘despertar’ bodhatiy PRES.ACT.3s — ‘accién y efecto de despertar’
bodhanamy NOM.n.s (27):

‘engrandecer’ brmbati — ‘acciény efecto de engrandecer’ brmhbanam

‘inscribir’ likhati — ‘accién y efecto de inscribir’ likhanam

‘revolcar’ luthati — ‘accidny efecto de revolcar’ luthanam
EFP 5:

{ ‘proceso de X’ ] { ‘accién y efecto de X’ }

| Xatily || MXanam gy Neqge |

El EFP 5 representa una correspondencia morfoldgica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales similares.
En este, al igual que en el EFP 4, se interrelaciona un proceso y una enti-
dad: ‘reir’ hasati — ‘accién y efecto de reir’ hasanam (reir — risa). La dife-
rencia es que el EFP 5 presenta sustantivos con género neutro. A pesar

de que el residuo fonoldgico de ambos conjuntos comienza con la vocal
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/al (/Xati/ — /Xanam/), no se puede dispensar de representar esta redun-
dancia en la notacién fonoldgica, pues la notacién reducida de ambos
conjuntos (/Xti/ — /Xnam/) abre la posibilidad de computar errores,
tales como formas acabadas inexistentes, por ejemplo: ‘extraer’ sunoti —

‘accién y efecto de extraer’ *sunonam (Ct. sutah).

6.  ‘molestar’ bidhatey PRES.MED.3s — ‘accién y efecto de molestar’
badhanamy NOM.n.s (14):

‘marcar’ ankate  — ‘accién y efecto de marcar’ ankanam

‘mendigar’ bhiksate — ‘accién vy efecto de mendigar’ bhiksanam

‘menospreciar’ helate  — ‘accién y efecto de menospreciar’ helanam
EFP 6:

| ‘proceso de X’ | [ ‘accién y efecto de X’ }

‘ [Xate/ V Media J [ /Xanam/ N Neutro J

El EFP 6 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales similares.
En este, al igual que en el EFP 4 y 5, se interrelaciona un proceso y una
entidad: ‘marcar’ ankate — ‘accién y efecto de marcar’ ankanam (marcar —
marca). La diferencia es que el EFP 6 presenta formas verbales en la voz
media interrelacionadas con sustantivos con género neutro. Segun los
datos de la muestra, en cada uno de estos tres EFP la alternancia entre
género masculino y neutro (‘calentar’ zapati — ‘accién y efecto de calen-
tar’ tapah / tapanam), asi como entre voz activa y media (‘alegrar’ harsa-

ti / harsate — ‘accién y efecto de alegrar’ harsah / harsanam) aparece sin
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restricciones en el léxico. Finalmente, los EFP 4, 5, y 6 son esquemas que
rivalizan entre si puesto que cumplen con una funcién semdntica simi-

lar y es posible que sus funciones gramaticales coincidan en un contex-
to dado (Zacarias 2016: 81).

7. ‘arreglar’ racayatiy PRES.CAUS.3s — ‘accién y efecto de arreglar’ raca-
namy NOM.n.s (10):
‘abandonar’ hdpayati — ‘accién y efecto de abandonar’ hdipanam
‘acrecentar’ ropayati — ‘accidn y efecto de acrecentar’  ropanam

‘atemorizar’ bhisayati — ‘accidn y efecto de atemorizar’ bhisanam

EFP 7:
| ‘proceso de causar x | [ ‘accién y efecto de causar X’ |

l / Xa}’ati / V Causativo J B ‘ /Xanam / N Neutro J

El EFP 7 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales simi-
lares. En este se interrelaciona un proceso expresado como causativo
y una entidad efectuada: ‘arreglar’ racayati — ‘accién y efecto de arre-
glar’ racanam (arreglar — arreglo). Esta asociacion semdntica también es
frecuente en lenguas naturales. Sin embargo, con el anilisis basado en
morfemas esta interrelacién no se muestra de manera inmediata y eficaz,

debido a que este parte necesariamente de la postulacién de un ‘primi-
tivo’ (cf. EFP 4 arriba).
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8.  ‘desear destruir’ bibhitsatiy PRES.DES.3s — ‘hecho de desear destruir’
bibhitsiny NOM.Ls (12):

‘desear conocer’ bubbutsati ‘hecho de desear conocer’  bubbutsa

‘desear conocer’  jijndsati ‘hecho de desear conocer’ jijndsi

‘desear obtener’  prepsati ‘hecho de desear obtener’  prepsi

EFP 8:

[ ‘proceso de desear X } ‘ ‘hecho de desear ¥ }

\ [Xsati /V Desiderativo J - ‘/XSQ/N Femenino J

El EFP 8 representa una correspondencia morfoldgica que puede
extenderse solamente a algunas formas verbales y nominales. En este
se interrelaciona un proceso expresado como desiderativo y una enti-
dad expresada como el resultado de un proceso desiderativo: ‘desear
comer’ bubhuksati — ‘hecho de desear comer’ bubhuksi (querer comer —
estar hambriento). En la notacién fonoldgica (/Xsati/—/Xsa/) es pre-
ferible mantener la /s/ del residuo fonolégico en ambos lados de la
correspondencia morfoldgica como una redundancia que cumple dos
propositos: facilitar la lectura trisildbica y bisildbica de las estructuras
fonoldgicas y auxiliar en la distincién de este esquema comparado con
otros esquemas similares mediante una marca fonoldgica (‘proceso de
X /Xati/ vs. ‘proceso de desear X’ /Xsati/; ‘nombre comtn x* /Xa/ vs.
‘hecho de desear x'/Xsa/). Sucede lo mismo respecto a otras redundan-

cias que habrd en los EFP.
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9.  ‘matar’ hantumy INF — ‘que mata (agente)’ hantiy NOM.m.s (10):

‘conducir’ netum ‘que conduce (agente)’ netd

< > < bl -
conocer vettum que conoce (agente) vetta

‘regular’  Sdstum ‘que regula (agente)’  Sdstd
EFP 9:
| ‘proceso dex’ | ( ‘que x (agente)” |

| [Xeum/y Infinitivo | { [Xtaly |

El EFP 9 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales. En este se
interrelaciona un proceso expresado como infinitivo y una entidad agen-
te, como por ejemplo: ‘conducir’ netum — ‘que conduce (agente)’ netd
(conducir — conductor). Esta asociacién semdntica también es frecuente
en las lenguas naturales. Segtin los datos del corpus, un par de esquemas
rivales del EFP 9 serfan: ‘asesinar’ vadhati — ‘que asesina (agente)’ vadhah
(/Xati/ — /Xah/) (asesinar — asesino); ‘proclamar’ ghosati — ‘que proclama
(agente)’ ghosakah (/Xati/ — /Xakah/) (proclamar — proclamador). El pri-
mer caso parece estar restringido a algunas formas verbales y nominales,
en tanto que el segundo forma parte de una red de esquemas que com-
parten el residuo fonoldgico /Xakah/ con distintas glosas.

10.  ‘actuar como castigo’ dandayatiy pe, PRES.DEN.ACT.3s — ‘castigo’ dan-
dahyy NOM.m.s (10):
‘actuar como caballo’ asviyati  — ‘caballo’ asvah

< bl 3 - . < b .
actuar como ganso  harsdyati ganso  hamsah

‘actuar como luna’  candriyati — ‘lunad  candrah

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 7, 2020, e144.



Herndndez Quiroz. 2020. Andlisis morfoldgico de la derivacién en sdnscrito 29

EFP 10:
| ‘proceso de actuar como x| ' ‘nombre comin ¥’ |

l/ Xﬁ)’aﬂ/ V Denominativo ‘ - \ / Xah/ N ‘

El EFP 10 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales. En este
un proceso relativo a una entidad y una entidad (‘actuar como caba-
lo” asvayati — ‘caballo’ asvah) se interrelacionan (caballear — caballo).
Hay variantes en la notacién fonolégica que pueden considerarse como
otros subesquemas: en algunos casos, el residuo fonolégico del conjun-
to izquierdo no presenta alargamiento vocdlico: ‘actuar como mancha’
kalankayati — ‘mancha’ kalankah (/Xayati/ — /Xah/); en otros, el sentido
de la glosa cambia a ‘hacerse’: ‘hacerse diversion’ narmayati — ‘diversién’
narma; finalmente, en otros la glosa cambia a ‘desear’: ‘desear comida’
asandyati — ‘comida’ asanam.” En particular, tanto la presencia de una
vocal @ larga o ‘@ corta no parece asociarse con algiin cambio de signi-
ficado. El hecho de que en el registro de los hablantes se empleen ambas
formas implica que estos no prefieren una determinada regla por ser
la que se ajusta a una forma “regular”, ni por el contrario evitan algu-
na forma “irregular” (para la relacién entre el registro de diccionario y

los hablantes véase nota al pie 9). En cualquier caso, el modelo permi-

7 La notacién fonolégica del EFP 10 sin alargamiento de la vocal (‘hacerse diversién’ nar-
mayati [Xayati/) no se distingue formalmente de la variante del EFP 8 donde no hay alternan-
cia vocélica (‘causar procrear’ janayati [Xayati/). La semejanza semdntica entre ‘hacer’ y ‘causar’
es manifiesta. Lo que queda por explicar es por qué en el primer caso hay una accién dirigida

hacia el mismo sujeto y en el segundo no.
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te acomodar variantes, como aquellas donde las formas nominales son
de género neutro o femenino (‘iguana’ godhaiy ey, — ‘actuar como igua-

na godhayatiy pep)-

11.  ‘hacerse defecto’ dosdyatey PRES.DEN.MED.3s — ‘defecto’ dosahy
NOM.m.s (10):

‘hacerse héroe’  ndyakaiyate

‘héroe’  ndayakah
‘humo’  dhamah

‘masa’ ghanah

‘hacerse humo’  dhiamayate

‘hacerse masa’®  ghandyate

EFP 11:
[ ‘proceso de hacerse x’ \ [ ‘nombre comin X \

| Xah/y |

[ / Xéyate/ V Med. Denominativo ‘

El EFP 11 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales. En este
proceso expresado como el convertirse en una entidad y una entidad
(‘hacerse masa’ ghandyate — ‘masa’ ghanah) se interrelacionan (amasarse —
masa). Hay variantes en la notacién fonolégica que pueden considerar-
se como otros subesquemas, por ejemplo, cuando el conjunto derecho
presenta el género neutro: ‘hacerse ciudad’ nagardyate — ‘ciudad’ naga-
ram; o cuando no hay alargamiento de la vocal que alterna: ‘hacerse car-
ga’ bharayate — ‘carga bharah.

Tal como vimos arriba, el EFP 10 presenta una variante que cambia
su glosa de ‘actuar como’ a ‘hacerse’. Por ello, los EFP 10 y 11 también

pueden considerarse como esquemas rivales (Cf. EFP 4, 5 y 6). Ambos
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compiten con funciones semdnticas similares realizadas en un espectro
de patrones que alternan formas verbales activas y medias con sustanti-

vos en los tres géneros y adjetivos (Cf. EFP 16 abajo).

4.3 La correspondencia morfoldgica Verbal-Adjetival

Se trata de correspondencias morfol6gicas donde el primer conjunto
representa en su glosa un proceso y tiene asignado una categoria verbal
mientras que el segundo representa en su glosa una cualificacién y tiene

asignada una categoria nominal de adjetivo.

12. ‘alegrar’ harsatiy PRES.ACT.3s — ‘que alegra (agentivo)’ harsanahagy;

NOM.m.s (10):

‘cortar’ nikrntati — ‘que corta (agentivo)’  nikrntanah

‘tenir’ ranjati  — ‘que tine (agentivo)’  razjanah

‘volar hacia arriba’  utpatati — ‘que vuela hacia arriba  uzpatanah
(agentivo)’

EFP 12:
{ ‘proceso de X’ ] { ‘que x (agentivo)’ }
| Xatily | /Xanah/ag |

El EFP 12 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y adjetivales similares.
En este se interrelacionan un proceso y una cualificacién, por ejemplo:

‘batir’ manthati — ‘que bate (agentivo)’ manthanah (batir — batidor). Esta
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asociacién semdntica es frecuente en lenguas naturales. El EFP 12, com-
parado con el EFP 5, representa la alternacién morfosintictica de una
misma forma nominal a la que se le puede asignar la categoria de sustan-
tivo, o bien, de adjetivo, por ejemplo: ‘accién y efecto de calentar’ rapa-
namy Newe ! ‘que calienta’ zapanam Adj Neur- Un esquema que rivaliza con

el EFP 12 es el siguiente:

13. ‘adorar’ arcatiy PRES.ACT.3s — ‘que adora (agentivo)’ arcakalpg;
NOM.m.s (11):

‘atacar’ dharsati

‘que ataca (agentivo)’ dharsakah

‘censurar  nindati

‘que censura (agentivo)’  nidakah

‘dar pasos’  kramati

‘que da pasos (agentivo)’ kramakah

EFP 13:
| ‘proceso de x’ \ [ ‘que x (agentivo)” |

| /Xatily || Xakab/ g |

El EFP 13 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y adjetivales similares.
En este, al igual que en el EFP 12, se interrelacionan un proceso y una
cualificacién: ‘correr’ dravati — ‘que corre (agentivo)’ dravakah (correr —
corredor). Tanto el EFP 12 como el EFP 13 compiten por la represen-
tacion de funciones semdnticas similares expresadas en voz activa. A

continuacién, una variante de ambos esquemas que anade el causativo.
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14.  ‘satisfacer’ tosayatiy PRES.CAUS.3s — ‘que satisface (agentivo)’ tosakahag;
NOM.m.s (16):

< b - .
corromper’  disayati

‘que corrompe (agentivo)’ disakah

‘destruir’  dhvamsayati ‘que destruye (agentivo)’  dhvamsakah

‘iluminar’  dyotayati ‘que ilumina (agentivo)’  dyotakah
EFP 14:
[ ‘proceso causativo de x’ \ [ ‘que x causativo (agentivo)’ }

\ / Xayati/ V Causativo ‘ - l/ Xakah/ Adj ‘

El EFP 14 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y adjetivales similares.
En este se interrelacionan un proceso causativo y una cualificacién cau-
sativa (‘causar mover’ prerayati — ‘que causa mover (agentivo)’ prerakah
(empujar — empujador). Enseguida se muestra un esquema rival del EFP

14, el cual cambia la notacién fonolégica del conjunto derecho

15.  ‘procrear’ janayatiy PRES.CAUS.3s — ‘que procrea (agentivo)’ janayi-
tdAdj NOM.m.s (10)
‘deleitar’  bhojayati

‘que deleita (agentivo)’  bhojayita

‘elevar’  udbhavayati ‘que eleva (agentivo)’  udbhavayitia

‘sazonar  svadayati — ‘que sazona (agentivo)’ svadayiti
EFP 15:

| ‘proceso causativo de X’ ] ( ‘que x causativo (agentivo)” |

l / Xayati/ V Causativo J { / Xa}’iti/ Adj J
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El EFP 15 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y adjetivales similares.
En este, al igual que en el EFP 14, se interrelacionan un proceso causa-
tivo y una cualificacidn causativa: ‘producir’ udbhivayati — ‘que produce
(agentivo)’ udbhavayita (producir — productor). Los EFP 14 y 15 también
pueden considerarse como esquemas rivales.

Los datos del corpus permiten vislumbrar que los EFP 13, 14 y 15
—de modo similar al EFP 5 y 12— participan en un entramado de alter-
nancias morfosinticticas nominales entre la asignacién de la categoria
sustantivo o adjetivo. La glosa de estos esquemas puede ser (agente), o
bien, (agentivo): ‘que adora (agente)’ arcakahy / ‘que adora (agenti-
vo)’ alrm/mhAdj; ‘que muestra (agente)’ desakahy | ‘que muestra (agen-
tivo)’ desakah Adjp ‘que nutre (agente)’ bhojayitay | ‘que nutre (agentivo)’
bhojayitipgdj Caus- De hecho, también los EFP 4, 5 y 6 participan en un
entramado andlogo de alternancia morfosintdctica donde la diferencia,
mds que en algin aspecto formal, estriba en el cambio de glosa, por ejem-
plo: ‘accién y efecto de calentar’ zapahy / ‘que calienta (agentivo)’ tapahp ;.
Regresaré sobre este punto en el andlisis y discusién sumarias (seccién §5).

Para finalizar esta subseccién muestro un esquema denominativo.

16.  ‘hacer blanco’ dhavalayatiy p., PRES.ACT.DEN.3s — ‘blanco’ dhava-
/azhAdj NOM.m.s (10):
‘hacer joven’ tarunayati — ‘joven'  tarunah

‘liso”  Slaksnah

‘sordo’  badhirah

‘hacer liso’  slaksnayati

‘hacer sordo’  badhirayati
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EFP 16:
{ ‘proceso de hacer X’ } { ‘calificativo X’ ]
| Xayati/y Denominativo | | /Xah/ pg; |
El EFP 16 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse sistemdticamente a las formas verbales y nominales. En este
se interrelaciona un proceso relativo a una cualificacién y una cualifica-
cién: ‘hacer azul’ nilayati — ‘azul’ nilah (azulear — azul). Esta asociacién
semdntica es frecuente en lenguas naturales. El EFP 16 alterna con una
variante donde se esquematiza el proceso en voz media. En este caso, el
cambio de significado parece ser que opera en paralelo con el de transiti-
vo a intransitivo, como por ejemplo: ‘rejuvenece (algo o alguien)’ aruna-

yati | “(se) rejuvenece’ tarundyate. Esta Gltima forma rivaliza también con
los EFP 10y 11.

4.4 La correspondencia morfoldgica Nominal-Nominal

Se trata de correspondencias morfolégicas donde ambos conjuntos repre-
sentan en su glosa entidades y tienen asignada una categoria nominal

de sustantivo.

17.  ‘siembra’ vapanahy NOM.m.s — ‘cualidad de siembra’ vapanahy
NOM.m.s (5):

‘existencia’  bhavah ‘cualidad de existencia’  bhdvah

‘jover’ kisorah  — ‘cualidad de joven’ kaisorah

‘sonido’ dbvanah ‘cualidad de sonido’ dbvanah
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EFP 17:
{ ‘nombre comin x \ { ‘cualidad de ¥’ \
| ICV...ah/y ] ICV .. by |
El EFP 17 representa una correspondencia morfoldgica restringida a
algunas formas nominales. En este se interrelaciona una entidad y la cua-
lidad de una entidad: ‘joven’ kisorah — ‘cualidad de joven’ kaisorah (joven —
juventud). Esta asociacién semdntica es frecuente en lenguas naturales.
Las alternancias vocdlicas registradas son: /a:a/, /i:ai/. La notacién fono-
16gica del conjunto izquierdo (/CV...ah/) se puede generalizar un poco
mds (/CV...h/) de tal manera que cubra casos donde ocurre como resi-
duo fonolégico /ub/ e /ih/, como: ‘relacién’ bandhuh — ‘cualidad de rela-

cién’ bandhavah. El EFP 17 rivaliza con los siguientes dos esquemas.

18. ‘majestad’ isvarahyy NOM.m.s — ‘cualidad de majestad’ aisvaryamy Neu:

NOM.n.s (10):
‘héroe’ Sitrah — ‘cualidad de héroe’ Sauryam
‘nifio’ balah — ‘cualidad de nino’ balyam

‘sextiplo’  sadvidhah — ‘cualidad de sextplo’  sddvidhyam

EFP 18:
{ ‘nombre comin X } { ‘cualidad de ¥’ ]
|

/OV..aby | | HOVae..yam /iy Newso

El EFP 18 representa una correspondencia morfolégica que se pue-

de extender sistemdticamente a formas nominales. En este, al igual que
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en el EFP 17, se interrelaciona una entidad y la cualidad de una enti-
dad: (‘dulce’ gulah — ‘cualidad de dulce’ gaulyam (dulce — dulzura). Las
alternancias vocilicas registradas son: /a:a/, /1, 1: ai/, /u, t:au/. De acuer-
do con los datos del corpus, se puede estimar que el EFP 18 aventaja en
competencia al EFP 17 con el cual rivaliza. Esto es, hay preferencia por
conceptuar la cualidad de una entidad bajo una forma nominal neutra.
Esta preferencia se muestra exacerbada en el siguiente esquema que pue-

de extenderse a todo el sistema.

19.  ‘fuego’ agnihny NOM.m.s — ‘cualidad de fuego’ agnitvamy NOM.m.s
(10):

‘causa’ hetuh ‘cualidad de causa’ hetutvam

‘prostituta’  vesya f. ‘cualidad de prostituta’  vesyatvam

virtud’ punyamn. — ‘cualidad de vircud’ punyatvam
EFP 19:

{ ‘nombre comuin ¥ ] { ‘cualidad de ¥’ }

[ /XV(C)/N Masc. Fem. Neut. J l /Xvwam/N ’

El EFP 19 representa una correspondencia morfolégica que se puede
extender sistemdticamente a todas las formas nominales en los tres géne-
ros. En este, al igual que en el EFP 17 y 18, se interrelaciona una entidad
y la cualidad de una entidad: ‘nifo’ sisuh — ‘cualidad de nifo’ Sisutvam
(nino — ninez). Como puede apreciarse, la notacién fonoldgica del con-
junto izquierdo (/XV(C)/) es la notacién mds general de todos los EFP

que se han visto hasta el momento, dado que toda su estructura es des-
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crita con variables y semivariables. El EFP 19 cubre todos los tipos de
formas nominales sustantivas que hay en los tres géneros, inclusive for-
mas masculinas como: ‘rey’ 7dja — ‘cualidad de rey’ rdjatvam), una vez
que se considera el acortamiento de /a/ a /a/ como un cambio fonolé-
gico automdtico. De cualquier modo, bajo una primera aproximacién

puede considerarse el EFP 19 como un esquema sin restricciones (Cf.

EFP 35 abajo).
4.5 La correspondencia morfoldgica Nominal-Adjetival

Se trata de correspondencias morfolégicas donde el primer conjunto
representa en su glosa una entidad y tiene asignada una categoria nomi-
nal de sustantivo, mientras que el segundo representa en su glosa una

cualificacién y tiene asignada una categoria nominal de adjetivo.

20.  ‘dios’ devainy NOM.m.s — ‘relativo al dios’ daivahpg; NOM.m.s (53):
‘bebida’  irah

‘jazmin'  kundah

‘relativo a la bebida’  a4irah

‘relativo al jazmin’  kaundah

vida  jivah - ‘relativoalavidd  jaivah
EFP 20:

' ‘nombre comtin X’ | | “relativo a X |

NOV.ably | HOVaral/ag; |

El EFP 20 representa una correspondencia morfolégica que se pue-

de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares.
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En este una entidad y una cualificacién relativa a una entidad (‘espiri-
tu’ asurah — ‘relativo al espiritu’ dsurah) se interrelaciona. Esta asociacién
semdntica es frecuente en lenguas naturales (espiritu — espiritual). Las
alternancias vocilicas registradas son: /a:a/, /i, 1, e:ai/, /u:au/, /r:ar/.%
La notacién fonoldgica del conjunto derecho (/(C)Vy,...ah/) se pue-
de generalizar un poco més (/(C)Vy,...(y)ah/) de tal manera que cubra
casos donde ocurre como residuo fonoldgico /yah/, como por ejemplo:
‘oblacién’ homah — ‘relativo a la oblacién’ haumyah. El EFP 20 rivaliza

con los siguientes esquemas hasta el EFP 24.

21, ‘ciudad’ nagaramy NOM.n.s — ‘relativo a la ciudad’ ndgarampg;

NOM.n.s (16):
< bl < . b) -
casa  grham — ‘relativo ala casa  gdarham
‘flor’  puspam - ‘relativo alaflor’ pauspam
‘oido’ s§rotam — ‘relativo al oido’  Srawutam
EFP 21:
[ ‘nombre comuin ¥ ] { ‘relativo a X ]

[ /(C)V . 'am/N Neutro J [ /(C)VAlt- . 'am/Adj Neutro ‘

8 Aqui puede considerarse mds econémico listar cuatro tipos de alternancia vocélica que
aparecen en un esquema que postular una regla general segin la cual una vocal simple seria
reemplazada por una vocal vrddhi (/al : /a/, /i, 1/ : /ai/) y después postular una serie de excep-
ciones para explicar casos donde, por ejemplo, la vocal que alterna no es simple (/e/ : /ai/) o el

reemplazo es mds bien por una vocal guna (/t/ : /ar/).
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El EFP 21 representa una correspondencia morfolégica que se pue-
de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales simila-
res. En este, al igual que en el EFP 20, se interrelaciona una entidad y
una cualificacién relativa a una entidad: ‘flor’ puspam — ‘relativo a la flor’
pauspam (flor — floral). Las alternancias vocilicas registradas son: /a:a/,
/i, :ai/, /u, o:au/, /r:ar/. La notacién fonoldgica del conjunto derecho
(/(C)V pjc. . .am/) se puede generalizar un poco mds (/(C)V ... (ik)am/)
de tal manera que cubra casos donde ocurre como residuo fonolégico /
ikam/, como por ejemplo: ‘semilla’ bijam — ‘relativo a la semilla’ baiji-

kam, o bien, postular otro subesquema.

22, ‘regién’ desahy NOM.m.s — ‘relativo a la region’ daisikalingi NOM.m.s

(20):
‘casamiento’  wvivibhah  — ‘relativo al casamiento’ wvaivahikah
‘compuesto ‘relativo al compuesto

copulativo’  dvamdvah —  copulativo’ dvamdvikah
‘hernia’ gulmah - ‘relativo a la hernia Gaulmikah

EFP 22:

{ ‘nombre comtn X’ ] { ‘relativo a X’ \
HOV..ably | [ HOVage.ikab/ag

El EFP 22 representa una correspondencia morfolégica que se pue-
de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales simila-
res. En este, al igual que en el EFP 20y 21, se interrelaciona una entidad

y una cualificacién relativa a una entidad: ‘cuerpo’ dehah — ‘relativo al

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 7, 2020, e144.



Herndndez Quiroz. 2020. Andlisis morfoldgico de la derivacion en sdnscrito 41

cuerpo’ daihikah (cuerpo — corporal). Las alternancias vocélicas registra-
das son: /a:a/, /i, i, e:ai/, /u, o:au/. La notacién fonolégica del conjunto
izquierdo (/(C)Vy...ah/) se puede generalizar un poco mds (/(C) V...
h/) de tal manera que cubra casos donde ocurre como residuo fonolégico
/ih/ por ejemplo. O bien, aquellas ocurrencias de palabras que presentan
este ultimo residuo pueden considerarse como parte de otro subesque-

ma como sigue.

23.  ‘oveja’ avily NOM.m.s — ‘relativo a la oveja’ avikahpg NOM.m.s (10):

‘asunto’ vrttih f.

‘relativo al asunto’ vdrttikah

‘sabio’ munih ‘relativo al sabio’ maunikah

‘sacrificio’ istih f. ‘relativo al sacrificio’  aistikah

EFP 23:
] ‘nombre comuin X } { ‘relativo a X ]

OV.ih Iyase Fem, || /(O Vg ikab/ag; |

El EFP 23 representa una correspondencia morfolégica que se pue-
de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares.
En este, al igual que en el EFP 20, 21 y 22, se interrelaciona una enti-
dad y una cualificacién relativa a una entidad (‘sacrificio’ #s¢ih — ‘relativo
al sacrificio’ aistikah (sacrificio — sacrificial). Las alternancias vocilicas
registradas son: /a:a/, /i, :ai/, /u:au/, /r:ar/. Nétese que en el EFP 23, la
notacién fonoldgica del conjunto izquierdo (/(C)V...ih/) cubre casos
donde ocurre como residuo fonolégico /ih/ tanto en masculino como

en femenino.
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24, ‘piedra’ asmany NOM.m.s — ‘relativo a la piedra’ dsmanahg; NOM.m.s

):

‘accién’  karman. — ‘relativo alaaccién’  karmanah

‘plegaria’ brahman. — ‘relativo ala plegaria’  brahmanah

‘rey’ rdja — ‘relativo al rey’ rdjanah
EFP 24:

[ ‘nombre comin X } { ‘relativo a X }

OV d@ M MaseNew || OV are--.anah/ g |

El EFP 24 representa una correspondencia morfoldgica restringi-
da a algunas formas nominales y adjetivales. En este, al igual que en el
EFP 20, 21, 22 y 23, una entidad y una cualificacién relativa a una enti-
dad: ‘rey’ rdja — ‘relativo al rey’ rdjanah (rey — regio), se interrelacionan.
Las alternancias vocdlicas registradas son: /a:a/, /o:au/. En el EFP 24, la
notacién fonolégica del conjunto izquierdo (/(C)V...a(a)/) cubre casos
donde ocurre como residuo fonolégico /a/ o /a/, en masculino o neutro
respectivamente. Los EFP 20 a 24 son una muestra de una red de esque-
mas rivales (Zacarfas 2016). Como puede apreciarse, en algunos casos
es posible obtener esquemas mds generales que engloben la notacién de
dos o mds subesquemas. En otros casos, los esquemas pueden generali-
zarse para palabras en género masculino y neutro, masculino y femeni-
no, o bien en los tres géneros. En todo caso, para describir y analizar a
cabalidad dicha red de esquemas rivales se requiere de un trabajo semdn-

tico y morfosintdctico mds detallado.
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25.  ‘Agastya’ agastyahy NOM.m.s — ‘patronimico de Agastya’ dgastyahag;

NOM.m.s (24):

‘Ghor ghorah — ‘patronimico de Ghora ghaurah

‘Grtsamada’  gresamadah — ‘patronimico de Grtsamada’ gartsamadah

‘Indra indrah — ‘patronimico de Indra aindrah
EFP 25:

[ ‘nombre propio X } { ‘patronimico de X }

HOV.aby | [ O Vageablag |

El EFP 25 representa una correspondencia morfoldgica que se pue-
de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares.
En este una entidad humana y una cualificacién relativa a ella: “Yaska’
yaskah — ‘relativo a Yaska’ ydskah (Lope — Ldpez) se interrelacionan. Esta
asociacién semdntica es frecuente en lenguas naturales. Las alternancias
vocilicas registradas son: /a:a/, /i, 1, e:ai/, /u, o:au/, /r:ar/. E1 EFP 25 riva-

liza con el siguiente esquema.

26. ‘Badara badarahn— ‘patronimico de Badara badariyanah Adj NOM.m.s (11):

‘Cikita®  cikitah - ‘patronimico de Cikita'  caikitdyanah

‘Dhama’  dhimah — ‘patronimico de Dhama'  dhaumayanah

Siva’ Sivah — ‘patronimico de Siva’ Saivayanah
EFP 26:

{ ‘nombre propio X \ { ‘patronimico de X’ }

HOV.aby | | H(OVy...dyanah/ag; |

Cuadernos de Lingiitstica de El Colegio de México 7, 2020, e144.



44 Herndndez Quiroz. 2020. Anélisis morfolégico de la derivacidn en sdnscrito

El EFP 26 representa una correspondencia morfolégica que se pue-
de extender sistemdticamente a formas nominales y adjetivales similares.
En este, al igual que en el EFP 25, se interrelaciona una entidad humana
y una cualificacién relativa a ella: ‘Badara’ badarah — ‘relativo a Badara’
badarayanah (Ramiro — Ramirez). Las alternancias vocilicas registradas
son: /a:a/, /i, 1:ai/, /u, G:au/. En este caso, al parecer la rivalidad entre el
EFP 25y el EFP 26 se resuelve por el hecho de que el primero representa
un descendiente directo y el segundo un descendiente en segundo grado
(Ct. A. 4.1.92 td-sya—idpatya-m vs. A. 4.1.162 dpatyam paiitra-prabhy-

ti gotrdm).

27.  ‘aztcar’ gudahyy NOM.m.s — ‘que tiene aztcar’ gaudah Adj NOM.m.s (8):

‘envidia’  matsarah ‘que tiene envidia’ mdtsarah

‘hilo’ sutrah —  ‘que tiene hilo’ sautrah

‘maza’  musalah — ‘que tiene maza  mausalah
EFP 27:

' ‘nombre comtin X’ | | ‘que tienex’ |

| /CV...ah/y | | /CV .. .ah/ag; |

El EFP 27 representa una correspondencia morfolégica restringida a
algunas formas nominales y adjetivales. En este se interrelaciona una enti-
dad y una cualificacidon de posesidn: ‘envidia’ matsarah —que tiene envi-
dia’ matsarah (envidia — envidioso). Esta asociacién semdntica es frecuente
en lenguas naturales. Las alternancias vocilicas registradas son: /a:a/, /u,

G:au/. Rivaliza con los siguientes esquemas hasta EFP 30.
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28.  ‘brillo’ tapasy NOM.n.s — ‘que tiene brillo’ tdpasahpgy NOM.m.s (7):
‘calor’ tapasn. — ‘que tiene calor’ tapasah

‘elevacién’ rub f.

‘que tiene elevacion’  rohah

‘vehemencia’ tvis ‘que tiene vehemencia' tvesah
EFP 28:
< ’ b < . b
{ nombre comun x \ { que tiene x \

|/CV..Clnmen., || ICVae..Cal/ag |

El EFP 28 representa una correspondencia morfoldgica restringida a
algunas formas nominales y adjetivales. En este, al igual que en el EFP
27, se interrelaciona una entidad y una cualificacién de posesién: ‘brillo’
ruk — ‘que tiene brillo’ rocah (brillo — brilloso). Las alternancias vocdlicas
registradas son: /a:a/, /ize/, /u:o/. En el EFP 33, la notacién fonolégica
del conjunto izquierdo (/CV...C/) cubre casos donde ocurren palabras

que terminan en consonante en los tres géneros.

29, ‘disfrute’ bhogalng NOM.m.s — ‘que tiene disfrute’ bhogipg NOM.m.s (10):
‘pasion’  bhamah — ‘que tiene pasién’  bhimi
‘sdndalo’ candanah — ‘que tiene sdndalo’ candani

‘sonido’  hrddah

‘que tiene sonido’  hridi
EFP 29:

' ‘nombre comiin X’ | - | ‘que tiene X l
| [Xah/x J | Xilag
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El EFP 29 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse a formas nominales y adjetivales similares. En este, al igual
que en el EFP 27 y 28, se interrelaciona una entidad y una cualificacién
de posesion: ‘pasion’ bhamah — ‘que tiene pasion’ bhami (pasion — apa-
sionado).

30.  ‘parte’ arigamy NOM.n.s — ‘que tiene parte’ arigipgy NOM.n.s (10):

‘corazén’  hrdayam — ‘que tiene corazdn’ hrdayi

‘fuerza®  balam - ‘que tiene fuerza  bali

‘goce’ bhagam — ‘que tiene goce’ bhagi
EFP 30:

| ‘nombre comiin X } [ ‘que tiene X |

| Mam/Nwewro || IXi/ pdj Neutro |

El EFP 30 representa una correspondencia morfolégica que puede
extenderse a formas nominales y adjetivales similares. En este, al igual
que en el EFP 27, 28 y 29, una entidad y una cualificacién de posesién:
‘goce’ bhagam — ‘que tiene goce’ bhagi (goce — gozoso) se interrelacio-
nan. Los EFP 27 a 30 son una muestra de una red de esquemas rivales.
Como puede apreciarse, en algunos casos hay alternancia vocilica y en
otros no, por lo que no es viable abstraer un esquema general que englo-
be la notacién de todos estos subesquemas. En otros casos, los esquemas
pueden generalizarse perfectamente para palabras en masculino y neutro,
o en los tres géneros, o bien, por el contrario, particularizarse exclusiva-

mente para el género femenino. En todo caso, para describir y analizar
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dicha red de esquemas rivales se requiere de un trabajo semdntico y mor-

fosintactico mds detallado.

31.  ‘bambd’ varsahn NOM.m.s — hecho con bamb@&’ varitsahpg; NOM.m.s

(10):

‘or0’  hiranyah — ‘hecho con oro’  hairanyah

‘plata’ rapyah  — ‘hecho con plata’ raupyah

‘ropa  celah — ‘hecho con ropa  cailah
EFP 31:

[ ‘objeto X’ ‘ { ‘hecho con ¥ ‘

/CV..ably | | ICVe .l |

El EFP 31 representa una correspondencia morfolégica que se puede
extender a formas nominales y adjetivales similares. En este se interre-
laciona una entidad y una cualificacién de hechura: ‘plata’ rapyah —
‘hecho con plata’ raupyah (plata — de plata). Esta asociacién semdntica es
frecuente en lenguas naturales. Las alternancias vocilicas registradas son:

la:al/, /i, e:ail, /u, G:au/.

32.  ‘raiz’ milahy NOM.m.s — ‘procedente de la raiz’ maulahpg NOM.m.s

(14).
‘huevo’ andah  — ‘procedente del huevo’ andah
‘nube’ meghah — ‘procedente de las nubes’  maighah

‘tipo de drbol’  nipah ‘procedente del drbol Nipa'  naipah
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EFP 32:
 ‘objeto fuente x| | ‘procedente de x|

OVl | MOV ahlag |

El EFP 32 representa una correspondencia morfoldgica que se puede
extender a formas nominales y adjetivales similares. En este se interrela-
ciona una entidad y una cualificacién de procedencia: ‘nube’ meghah —
‘procedente de la nube’ maighah (nube — desde la nube). Las alternancias

vocdlicas registradas son: /a:a/, /i, i, e:ai/, /u, G:au/.

33. ‘cualidad de bueno’ bhidrahyy NOM.m.s — ‘bueno (calificativo)’ bha-
drahpg; NOM.m.s (16):
‘cualidad de especifico’ waisistah — ‘especifico’ visistah

‘cualidad de horrible’  ghaurah

‘horrible’  ghorah

‘cualidad de odioso’ dvesah  — ‘odioso’ dvisah
EFP 33:

{ ‘cualidad de ¥’ ] { % (calificativo)’ \

| ICVap...ah/y | | /CV..ablpg |

El EFP 33 representa una correspondencia morfolégica que se puede
extender a formas nominales y adjetivales similares. En este se interrela-
ciona la cualidad de una entidad y una cualificacién: ‘cualidad de eterno’
naityah — ‘eterno’ nityah (eternidad — eterno). Esta asociacién semdntica

es frecuente en lenguas naturales. Las alternancias vocélicas registradas
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son: /a:a/, /aiii, i, e/, /au:u, G/. El EFP 33 rivaliza con los siguientes dos

esquemas que presentan formas acabadas en género neutro.

34.  ‘cualidad de uno’ aikyamy NOM.n.s — ‘uno (calificativo)’ ekampg;

NOM.n.s (28):

‘cualidad de adecuado’ aucityam — ‘adecuado (calificativo)’ wucitam

‘cualidad de claro’ vaisadyam — ‘claro (calificativo)’ visadam

‘cualidad de inestable’ Jaulyam  — ‘inestable (calificativo)’ lolam
EFP 34:

[ ‘cualidad de ¥’ } ‘ % (calificativo)’ l

HOVare-yam INNewo || HOV.am agi Newso |

El EFP 34 representa una correspondencia morfolégica que se puede
extender a formas nominales y adjetivales similares. En este, al igual que
en el EFP 33, la cualidad de una entidad y una cualificacién: ‘cualidad
de uno’ aikyam — ‘uno’ ekam (unidad — uno) se interrelacionan. Alternan-

cias vocilicas registradas son: /a:a/, /ai:i, 1, e/, /au:u, 0/.

35. ‘cualidad de sefior’ prabhutvamy Neye NOM.n.s — ‘senor (calificativo)’
prabhumpgi Newe NOM.n.s (10):
‘cualidad de dulce’ madhutvam — ‘dulce (calificativo)’ madhum
‘cualidad de inerte’  jadatvam  — ‘inerte (calificativo)’  jadam

‘cualidad de inestable’ cazicalatvam — ‘inestable (calificativo)’ casicalam
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EFP 35:
{ ‘cualidad de ¥ \ { % (calificativo)’ }

| XVovam/ng | | XVm/aga |

El EFP 35 representa una correspondencia morfoldgica que se puede
extender a las formas nominales y adjetivales. En este, al igual que en el
EFP 33y 34, la cualidad de una entidad y una cualificacién: ‘cualidad de
puro’ sucitvam — ‘puro’ Sucih (puro — pureza), se interrelacionan. Los EFP
33 a 35 son una muestra de una red de esquemas rivales. Como puede
apreciarse, en algunos casos hay alternancia vocélica y en otros no, por
lo que no es viable abstraer un esquema general que englobe la notacién
de todos estos subesquemas. Segin los datos del corpus, se puede afirmar
que el hecho de que el EFP 35 sea tan general (Cf. EFP 19), no implica
que su ventaja sea tan aplastante como para anular en la competencia a

los EFP 33 y 34 con los cuales coexiste.
4.6 Otros tipos de correspondencias morfoldgicas

Las correspondencias morfolégicas de tipo Verbal-Verbal, Verbal-Nomi-
nal, Verbal-Adjetival, Nominal-Nominal y Nominal-Adjetival estudiadas
previamente cubren la mayor parte de los datos registrados en el corpus.
En esta seccidn trato con otras dos correspondencias morfoldgicas de las
cuales presentaré en breve tan solo un ejemplo.

La correspondencia morfolégica Adjetival-Adjetival es aquella donde
ambos conjuntos representan en su glosa una cualificacién y tienen asig-

nada una categoria nominal de adjetivo. Por ejemplo:
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EFP 36: ‘negro’ krsnah Adj NOM.m.s — ‘relativo a lo negro’ kdrsnah
{ % (calificativo)’ \ { ‘relativo a x (calificativo)’ l

ICV.oablg | |GV ablpg |

El EFP 36 representa una correspondencia morfoldgica que se pue-
de extender a formas adjetivales similares. En este se interrelaciona una
cualificacién y una cualificacién relativa a una cualificacién: ‘victorioso’
Jjisnuh — ‘relativo a lo victorioso’ jaisnavah (victorioso — de lo victorioso).

Finalmente, la correspondencia morfolégica Adjetival-Adverbial es
aquella donde el primer conjunto representa en su glosa una cualifica-
cién y tiene asignada una categoria nominal de adjetivo, mientras que el
segundo representa en su glosa una relacién y tiene asignada una catego-

ria de adverbio. Por ejemplo:

EFP 37: ‘relativo a aqui’ aihikah — ‘aqui’ ihapy,
{ ‘relativo a x (calificativo)’ } { % (adverbial)’ ]

IOV age..ikah/ pg L OV Vg, |

El EFP 45 representa una correspondencia morfoldgica restringida a
algunas formas adjetivales y adverbiales similares. En el EFP 45 se inte-
rrelaciona una cualificacién y una relacién adverbial: ‘relativo a ahora’
adbunikah — ‘ahora’ adbhuna (ahora — de ahora).
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4.7 Concentrado de los EFP

Todas las correspondencias morfoldgicas estudiadas en las subseccio-
nes §4.1 a §4.6 se pueden clasificar en un solo listado homogéneo
de acuerdo con la funcién semdntica que se glosa en cada EFP. He
aqui una tabla que resume con un listado homogéneo los datos obte-
nidos después de analizar las correspondencias morfoldgicas biparti-

tas del corpus:

Tabla 1. Listado de esquemas y subesquemas de formacion de palabras

Tiro DE
CORRESPON-
DENCIA EsQuemas SUBESQUEMAS
V—V * Proceso de x - Proceso de causar x (EFP 1)
e Proceso de x - Proceso de desear x (EFP 2)
e Proceso de x - Proceso de intensificar x (EFP 3)
V—N e Proceso de x - Accién y efecto de x (EFP 4, 5y06)
* Proceso de causar x - Accién y efecto de causarx  (EFP 7)
* Proceso de desear x - Hecho de desear x (EFP 8)
* Proceso de x - Que x (agente) (EFP 9)
e Proceso de actuar como x- Entidad x (EFP 10)
¢ Proceso de hacerse x- Entidad x (EFP 11)
V—Adj e Proceso de x - Que x (agentivo) (EFP 12y 13)
* Proceso de causar x - Que causa x (agentivo) (EFP 14y 15)
* Hacerse x- Calificativo x (EFP 16)
N—N ¢ Nombre comiin x - Cualidad de x (EFP 17,18y 19)
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Tiro DE
CORRESPON-
DENCIA  EsQUEMas SUBESQUEMAS
N—Adj * Nombre comin x - Relativo a x (EFP 20, 21, 22, 23 y 24)
e Nombre comtin x - Patronimico de x (EFP 25y 26)
* Nombre comtn x - Que tiene x (EFP 27, 28, 29 y 30)
¢ Nombre comtn x - Hecho con x (EFP 31)
* Nombre comin x - Procedente de x (EFP 32)
¢ Cualidad de x - Calificativo x (EFP 33, 34 y 35)
Adj— Adj e Calificativo x — Relativo a calificativo x (EFP 306)

Adj— Adv ¢ Relativo a x (calificativo) — Relacién x (adverbial) (EFP 37)

La Tabla 1 consiste en un listado homogéneo que resume el estudio
de la derivacién en el dmbito de la formacién de palabras en sdnscri-
to mediante la esquematizacién de 37 correspondencias morfoldgicas
bipartitas abstraidas en los EFP. Pese a las limitaciones de la muestra, este
estudio aproximativo del léxico sinscrito puede considerarse como una
investigacién que contribuye al enfoque de la gramdtica cognitiva en el

apartado de la formacién de palabras.

5. ANALISIS Y DISCUSION SUMARIOS

Al seguir una metodologia de investigacién basada en el uso, la genera-
lizacién de datos se logré “de abajo hacia arriba”, esto es, de lo particu-

lar a lo general. Asi, se abstrajeron 37 EFP de bajo nivel directamente
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a partir de las palabras acabadas registradas en el corpus de diccionario.
Aunque no se abarc6 de manera exhaustiva todo el sistema que concier-
ne a la derivacidn, si puede estimarse que se abarcé de manera sistema-
tica una buena porcién. Por ello, los 37 EFP pueden considerarse como
inherentes al uso de la lengua.”

Cabe reiterar que, al considerar la derivacién como un fenémeno de
correspondencia morfoldgica puntual, en sentido estricto, los EFP no
esquematizan procesos de “verbalizacién”, “nominalizacién” o “adjetivi-
zacién”, los cuales suponen partir desde una base /X/ en direccién hacia
una base /X'/ verbal, nominal o adjetival respectivamente. En cambio,
cada correspondencia morfoldgica es la esquematizacién de un hecho
puntual segin el cual se interrelacionan dos tipos de conjuntos de pala-
bras, por ejemplo, del tipo Verbal-Nominal (caminar — camino). Cada
interrelacién es actual y a pesar del hdbito de lectura, ninguno de los dos

miembros subsumidos posee algtin tipo de precedencia sobre el otro.

9 En el presente articulo, el “uso de la lengua” equivale al empleo diacrénico registrado
por los hablantes que conservaron tradiciones orales y escritas. El sdnscrito es una lengua cul-
ta a la cual pueden atribuirse por lo menos 3 500 afios de antigiiedad. El registro literario mds
antiguo, el Rg-veda, atestigua una tradicién oral cuyo esplendor data alrededor del afio 1500
a.e.c., fecha estimada en la que empez6 su compilacién. Es plausible suponer que esta era una
lengua hablada, al menos hasta antes de la expresién en prosa de los textos denominados rih-
mana (ca. siglo v a.e.c.), pero que en alglin momento se convirtié en un medio de expresion
filoséfico, poético y cientifico, principalmente escrito. Sin embargo, serfa erréneo calificarla
como una “lengua muerta” dado que hoy en dfa existen poblados cuyos habitantes adquieren
el sdnscrito como una lengua materna, ademds de comunidades y centros culturales en donde
se ensefia también la expresién oral del lenguaje, tanto en la India como en otros lugares del
mundo. De tal modo que harfa falta proseguir una investigacion con un corpus neoldgico para

completar la investigacién presente evaluando esta lengua con el uso de hablantes actuales.
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Esto implica que el valor de cada conjunto se adquiere justamente con y
en la interrelacién, donde cada conjunto adquiere ahi su justo valor, en
tanto que participa al mismo tiempo en distintas interrelaciones (cami-
nar — desear caminar; camino — caminero; camino — caminante).

Ademis, cualquier conjunto de palabras empleado en otro contexto
morfolédgico equivale a un conjunto de palabras principales. Por ejem-
plo, el conjunto que subsume palabras acabadas del tipo caminoy, cate-
gorizadas con el niimero singular, se interrelaciona con el conjunto que
subsume palabras acabadas del tipo caminosy,), categorizadas con el
ndmero plural.

Enfocando el anilisis y la discusién ahora a partir de la estructura
fonolégica de las palabras acabadas, tenemos que las diferencias princi-
pales representadas por la letra prima (/X'/) consisten en residuo fono-
légico (/Xanam/), alternancia vocdlica (/Vy...ah/) y reduplicacién
(/C1iCyVC...sati/). Estos tres tipos de diferenciales a menudo se
suman entre si para indicar un cambio de forma que corresponde a un
cambio de significado. Lo que importa destacar es que ninguno de los
elementos de la estructura fonoldgica tiene valor morfolégico de mane-
ra independiente (X-, -anam, V,,, CVC, etc.). Por el contrario, solo
la estructura fonoldgica completa (/Vyy...am/) es la que se empalma
con el nivel minimo de representacién morfolégica: la palabra acaba-
da (aisvaryam |ai$varyam/).

En cuanto a la notacién de las estructuras fonoldgicas, puede decir-
se en general que la abstraccién de variables y constantes depende de
aquello que se considera que puede facilitar la lectura de un determi-

nado esquema siempre en contraste con el resto. Esto es, dado que los
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conjuntos de palabras acabadas que se subsumen en cada EFP partici-
pan en una red de EFD, la representacién de las formas se autorregula
por las redundancias que son necesarias para no confundir la notacién
de palabras acabadas. Por ejemplo, la notacién de los sustantivos mascu-
linos en /Xa/ (‘conductor’ netd; ‘rey’ rdjd) se anota como /Xta/ segtn el
tipo de interrelacion descrita en el EFP 9, mientras que se anota como
/CV...a/ seglin el EFP 24. Pero también, depende del grado de certeza
al que se ha llegado en la investigacién de un determinado patrén den-
tro de todo el sistema.

Témese a modo de ilustracién la notacién fonolégica /(C)VCatily
asignada para las formas acabadas verbales en presente indicativo terce-
ra persona singular. Esta es una de las notaciones mds generales y exten-
didas sistemdticamente segtin el presente estudio. En dicha notacién, la
vocal /a/ del residuo fonoldgico es una constante que se representa en
muchas interrelaciones, pese a haber redundancia, con el mero propésito
de evitar cémputos erréneos en los esquemas. Por ejemplo, en el EFP 1
la notacién fonolégica de ambos conjuntos es: /(C)VCati/ — /(C)V .
Cayati/. Si se evitara la redundancia de la vocal /a/ de este modo: /(C)
VC...ti/ = [(C)VC...yati/, o bien asi: /(C)VCXti/ — /(C)V 5, CXyati/,
la primera consecuencia es que podria computarse una forma acabada
inexistente del lado derecho, tal como: ‘ofrendar’ juhoti — ‘causar ofren-
dar’ *jauhoyati, o bien, podria computarse del lado izquierdo: ‘ofrendar’
*havati—causar ofrendar’ havayati.

Ahora bien, la segunda consecuencia es que este tltimo resultado que
en principio es desfavorable, solo lo es de manera relativa, puesto que

también nos muestra palabras acabadas que podrian incorporarse al sis-
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tema si en algiin momento son formadas por los hablantes. Por lo demds,
la Gltima notacién propuesta: /(C)VCXti/ — /(C)VCXyati/ tiene un lado
favorable en el sentido de que nos podria llevar a postular un esquema
generalizado [Cf. ejemplo (10) Subseccién §4.1] que abarque formas aca-
badas incluso de los grupos denominados no-conjugacionales, modifi-
cando solamente la notacién de lado izquierdo con una variable /(X)/
opcional: /(C)VC(X)ti/~/(C)VC(X)yati/, de tal modo que formas como
‘conocer’ vetti — ‘causar conocer’ vedayati también sean computadas de
manera homogénea; es decir, a través de todo el sistema verbal sin divi-
dirlo modularmente en clases conjugacionales en gran medida postula-
das solo tedricamente.

Por ultimo, vimos que algunos esquemas de tipo Verbal-Nominal y
Verbal-Adjetival forman parte de una red donde hay una alternancia
semdntica y morfosintdctica asociada a una misma forma acabada. Por
ejemplo, las estructuras fonolédgicas /Xah/, /Xnam/, /Xakah/ (ver EFP
5, 6, 7), representan formas acabadas que pueden ser glosadas como
(agente) o (agentivo), ademds de ser asignadas a la categoria de sustanti-
vo o adjetivo, cada una respectivamente. Al parecer, diacrénicamente la
asignacién de adjetivo (‘auspicioso’ sivahyg;) precede a la de sustantivo
(‘nombre propio Siva’ sivahy). Sin embargo, sincrénicamente una asig-
nacién pone de manifiesto solo el hecho de que para propésitos anali-
ticos se computan dos palabras acabadas homénimas en diferentes EFP
(Cf. una variante del EFP 33: ‘cualidad de auspicioso’ szivahy — ‘auspi-
cioso’ sivahag; vs. EFP 26: ‘nombre propio Siva’ sivahy — ‘patronimico

de Siva’ saivayanah Adj)-
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6. CONCLUSIONES

En este articulo se estudié una muestra de la formacién de palabras en
sanscrito. La metodologia se fundamenté en abstraer esquemas de bajo
nivel a partir de un corpus de diccionario. Estos esquemas representan
correspondencias morfoldgicas cuya principal restriccién es que sub-
sumen solo palabras acabadas. Asi, formaciones que tradicionalmente
se denominan de “derivacién” se analizaron aqui como corresponden-
cias morfoldgicas bipartitas [Cf. el estudio del hindi (Singh & Agniho-
tri 1997) y del groenlandés del este (Neuvel 2003) también basados en
esquemas de palabras].

Se obtuvo un solo listado de esquemas que representa homogénea-
mente un nimero significativo de patrones morfolégicos que cubren un
sector importante de formaciones bipartitas. Lo mds relevante fue que
se descubrieron interrelaciones morfoldgicas naturales que desde la pers-
pectiva basada en morfemas se dejan de lado (tal como la Verbal-Nomi-
nal). Se logré capturar de manera sucinta la polisemia de conjuntos de
palabras acabadas mediante glosas generales que permitieron agruparlas
y se explicé su afinidad morfoldgica con base en interrelaciones puntua-
les (de significado, forma y categoria) para las que no hay direccionali-
dad ni base o punto de partida. Se concluye que la formacién de palabras
en sdnscrito resulta de este modo un estudio empirico, eficaz e intuiti-
vo, en tanto que se beneficia de los supuestos teéricos y metodoldgicos
basados en el uso.

Finalmente, dado que las restricciones gramaticales mostradas en las

correspondencias morfoldgicas estdn basadas en dltima instancia en el
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uso, estas no obedecen a las expectativas de una teorizacién; en tanto
que las generalizaciones representadas mediante esquemas de bajo nivel
tienen mayor presencia cognitiva para los hablantes que las generaliza-
ciones de alto nivel. En este sentido, el andlisis morfolégico del modelo
basado en esquemas de palabras proporciona una explicacién inmediata
de los procesos formativos y la descripcién que ofrece de la morfologia
léxica (asi como potencialmente de la flexiva) es relevante para una gra-

matica que parta de principios cognitivos.
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